Balatoni Monika

Az allam, a nemzeti iinnepek és szimbolumok szerepe a

nemzeti identitas, onreprezentacio alakitasaban

A rendszervaltas utani generdciok emlékezete

Témavezetd: Prof. Dr. Halasz Ivan DSc
Tarstémavezetd: Prof. Dr. Demeter Marton

2025. aprilis- NKE Kozigazgatas-tudomanyi Doktori Iskola



AZ ALLAM, A NEMZETI UNNEPEK ES SZIMBOLUMOK SZEREPE A
NEMZETI IDENTITAS, ONREPREZENTACIO ALAKITASABAN

BEVEZETES

1. ANEMZETI IDENTITAST FORMALO AGENSEK ES VIZSGALATUK
1.1. Az identitas és a nemzeti identitas viszonya

1.2. A kollektiv nemzeti tudat folytonossaga

1.3 Az enkulturacio, mint az identitasformalas eszkoze

1.4. Nacionalizmus és a nemzeti identitas kapcsolata

1.5. Nemzeti identitas és a kollektiv emlékezet viszonyrendszere

1.6. A nemzeti identitas és a szimbélumok kapcsolata

1.7. A nemzeti identitas az ifjukorban- meghatarozo alapok

1.8. Szocializacié és politikai szocializacio szerepe a nemzeti identitas és tarsadalmi aktivitas terén

1.9. Csalad és kultura: a szocializacio eltéré mintai Europaban

1.10. Valtozok egy glokalizalt vilagban

14
14
21
25
28
31
34
41
45
52

55

2. MAGYARORSZAG NEMZETI JELKEPEI ES AZOK JOGI SZABALYOZASA

2.1.Magyarorszag nemzeti szimbélumai
2.1.1 Magyar nemzeti jelképek- zaszl6, cimer, himnusz valamint a Szent Korona
2.1.2. Allami lobogé, nemzeti lobogéo
2.1.3. A magyar cimer
2.1.4. A nemzeti himnusz
2.1.5.A Szent Korona

2.2. Alaptorvényben nem szabalyozott nemzeti szimbélumok
2.2.1.Sz6zat
2.2.2.Koronazasi palast
2.2.3.A magyar valuta: a forint
2.2.4.Magyar népviselet
2.2.5.A nyelv, mint a nemzeti szimbolika Kifejezdje
2.2.6.A fovaros, mint szimbolum
2.2.7.0rszagzaszlo
2.2.8.Kitiintetések
2.2.9. A ritus, mint szimbélum, nem jogi kategoriaként

2.3. Nemzeti jelképek és iinnepek alkotmanyos védelme

57

57
59
61
62
64
67

69
69
70
71
72
74
75
78
78
82

82

3.NEMZETI UNNEPEK SZABALYOZASANAK ES RITUSANAK VALTOZOI AZ

ELMULT EVTIZEDBEN ES AZOK HATASA A FIATALOKRA

3.1.1 A magyarorszagi németek elhurcolasanak eltiinésének Emléknapja (januar 19.)

86

89



3.1.2. Kommunizmus Aldozatainak Emléknapja (februar 25.) 89

3.1.3 Holokauszt Magyarorszagi Aldozatainak Emléknapja (aprilis 16.) 90
3.1.4 Magyar Hosok Emlékiinnepe ( majus utolsé vasarnapja) 91
3.1.5 Nemzeti Osszetartozas Emléknapja (junius 4.) 94
3.1.6 Nagy Imre és martirtasai ujra temetésének Emléknapja (jinius 16.) 96
3.1.7 A nandorfehérvari diadal Emléknapja (julius 22.) 97
3.1.9 Az Aradi Vértanuk Napja( oktober 6.) 97
3.1.10 Nemzeti gyasz Emléknapja ( november 4.) 98
3.1.11 A Szovjetunioba hurcolt magyar politikai rabok és kényszermunkasok Emléknapja (november

25.) 99
3.1.11 Magyarorszag Karacsonya (december 25.) 100
3.1.12 Totalitarus diktatirak eurépai Emléknapja ( augusztus 23.) 101
3.3. A jogszabalyban rogzitett nemzeti iinnepeink és emléknapjaink ismerete 108

4. ANEMZETI EMLEKEZET INTEZMENYI ES SZERVEZETI HATTERE 110

4.1.A nemzeti kinon intézményes konstruilédasa a kulturalis emlékezet struktirain keresztiil 110

4.2. ALAPITVANYOK ES BIZOTTSAGOK A KOLLEKTIV EMLEKEZET

FORMALASARA 111
4.2.1 A Guligokban Elpusztultak Emlékének Megorokitésére Alapitviany 111
4.2.2 Budapesti Holokauszt Miizeum és Oktatasi Kézpont 112
4.2.3 Kiemelt Nemzeti Emlékhely Bizottsag 113
4.2.4. Nemzeti Emlékezet Bizottsag 113
4.2.5. Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsag 114
4.2.6. Nemzeti emlékhelyek 115
4.1.7 1956-0s Intézet Alapitvany 116

4.3. INTEZMENYEK, INTEZETEK A NEMZETI EMLEKEZETPOLITIKA

RENDSZEREBEN 117
4.3.1 Emlékpont 117
4.3.2. Hadtorténeti Intézet és Mizeum 117

4.3.3.Hagyomanyok Haza 119



4.3.4 Holokauszt Emlékkozpont

4.3.5. Kommunizmuskutaté Intézet

4.3.6 Magyar Nemzeti Levéltar

4.3.7 Magyar Tudomanyos Akadémia, mint az emlékezetpolitika szintere
4.3.8 Magyarsag Haza

4.3.9 Magyarsagkutaté intézet

4.3.10 Nemzeti Nyelvstratégiai Intézet

4.3.11 Nemzeti Mizeum

4.3.12 Nemzetpolitikai Kutatéintézet

4.3.13. Nemzetstratégiai Kutatointézet

4.3.14 Nemzeti Orokség Intézete (NORI)

4.3.15 Néprajzi Mizeum

4.3.16 Orszaghaz kiilonleges helyzete, mint kiemelt nemzeti emlékhely
4.3.17 Orszagos Széchenyi Konyvtar

4.3.18 Rendszervaltas Torténetét Kutaté Intézet és Levéltar

4.3.19. Terror Haza Muzeum

4.3.20 Varpalotai Trianon Muzeum

4.3.21 Veritas Torténetkutaté Intézet és Levéltar

5.NEMZETI KULTURALIS INTEZMENYEK, MINT A NEMZETI
ENKULTURACIO SZINTEREI

5.1. Stratégiai intézmények a nemzeti azonossagtudat szolgalataban
5.2. Magyar Miivészeti Akadémia, mint kiemelt kulturalis er6tér

5.3. Kulturalis programok a nemzeti identitas erdsitésére
5.3.1. Csoori Sandor Alap Program
5.2.2. Lazar Ervin Program
5.2.3. Hatartalan Program
5.2.4. Pet6fi Kulturalis Ugynokség

5.3. A nemzeti kanon intézményes konstrualédasa a kulturalis emlékezet strukturain keresztiil

6.UJ MEGKOZELITESEK A NEMZETI SZIMBOLUMOK SZEREPENEK

120

121

122

123

125

126

127

128

129

130

131

131

133

136

137

138

139

140

143
143
146
148
148
149
150
151

152

KVANTITATIV MODSZEREKKEL TORTENO KUTATASABAN A FIATALOK

KOREBEN

156



6.1.Nemzetkozi és hazai gyakorlatok 156
6.2. Az online felméréseket megel6zo interjuk médszertana 161

6.3. Az interjik és a fokuszcsoportos beszélgetések eredményei a késébbi kutatas el6készitéseként és
kiegészitdjeként 163

6.4. Az online kozvélemény-kutatasok és felmérések szamos elénye, kiilonosen a fiatalok korében 164

6.5. Kutatasi modszertan bemutatasa 165
6.5.1. Elétanulmény médszertana és eredményei 166
6.5.2.A masodik fazisban késziilt reprezentativ kutatas 176

6.7. A ,narrativa nemzedék” ismeretei a koznevelésben szereplé, az emlékezetkulturaban kiemelkedd
személyiségek kapcsan 184

7.MIT JELENT A SZIMBOLIZACIO ES AZ ALLAMPOLGARI AKTIVITAS A

FIATALOK SZAMARA NAPJAINKBAN 186
7.1. Nemzeti szimbolizacio és aktiv allampolgarsag 186
7.2. A magyar fiatalok torténelmi ismeretei és allampolgari attitiidje 187
7.3.A nemzeti szimb6lumok ismerete a fiatalok kdrében 195
7.4. Vizualis szimbélumok felértékel6dé jelentésége 198
7.5. Nemzeti emlékezet és a szimbolizacié kapcsolata a 21. szazadban 202

8.MEGVALTOZOTT MEDIAKORNYEZET, MINT ENKULTURACIOS

TENYEZO 212
8.1.Digitalis torténetmesélés a 21. szazadban 212
8.2. Transzmédia- torténetmesélés 214
8.3. A vizualitas varazsa, a szavak hidnya 217
8.4.Az ujmédia globalis hatasa, hibrid szimb6lumok és identitas 219
8.5.Uj platformok és hivasok a fiatalok allampolgari értékeinek alakitsaban 221
8.6. Politikai szocializacié és annak kihivasai digitalis kornyezetben 225
8. OSSZEGZES 227
IRODALOMJEGYZEK 233
INTERNETES FORRASOK: 256
A 2021-es online kérdéiv kérdései 259

1. A 2023 majusaban alkalmazott kérddiv adatai, kérdései 265



Bevezetés

A 21. szazadi ember identitasa, allampolgari értékei, a sajat nemzeti kultirajanak tradicioi,
szimbolumrendszerének elsajatitasa atalakuldban van. A nemzeti enkulturacio
folyamatanak fenntarthatdsaga, a média jelentds hatasa komoly kihivasok elé allitjak mind
az allamok vezetdit, az iskolarendszerek, modszertanok megalkotoit, mind a miivészeti élet
képviseldit, tovabba a csaladokat. Kétségtelen, hogy a modern vilag alapvetd atalakulason
megy keresztiil, és azok a kulturalis keretek, amelyekben a korabbi generaciok felnéttek,
elveszitik legitimitasukat.

Az utdbbi hiisz évben intenziv civilizacids valtozasok torténtek, napjainkban a globalizacid
és a globalizmus jelensége kiterebélyesedett ( Beck, 2005; Beck, 2008; Jancsak, 2016), a
kulturalis és edukacios folyamatok jelentds formalodas alatt allnak, a globalis
hatasmechanizmusokat gyakorta nehezen kovetik le a szocio- illetve a kulturalis régiok
tarsadalmi intézményei, a nemzetallami intézményrendszerek (Bogar, 2006; Harcsa, 2022) .
A nevelés a legfontosabb eszkoze annak, hogy egy-egy tarsadalom a kultirajat az egyénben
reprodukalja (Kozma, 2022), és azt az egyes generaciok kozvetitésével tovabb orokitse.
Korunk jellemzdje a kdzmegegyezésen alapuld normak és a tarsadalmi értékek valsdga
okozta instabilitas és elbizonytalanodas. A gazdasagi és politikai valsagok, az 1j migracios
aramlatok, a politikai populizmus erésodése ¢és a technoldgiai valtozasok 1j
sebezhetdségeket okoztak gyermek és ifjusagi korosztalyok szamara, ugymint a szabadsag,
,-a szolidaritas, az empatia, az autondmia, a felelsség értékeinek valsaga, azaz az univerzalis
humanista értékek valsaga, tovabba a post-truth korszak manipulacidinak, azaz a
félelemiparnak val6 kitettség.” (Jancséak, 2020:78)

Amikor egyetemi Orakat tartok, vagy nyilvanos varosi eldéaddsokat a média
értékkozvetitd szerepérdl, gyakorta keriil el témaként, hogy milyen torténetekhez,
szimbdlumokhoz, tradicidkhoz vagy éppen tinnepekhez tudnak kapcsolodni ma a fiatalok.
Mit éreznek magukénak? Mit tudnak, hogy magukénak kellene érezniiik? Milyen sajat
csaladi torténeteik vannak, melyek alapjan kapcsolodhatnak a torténelmi narrativak
valamely formaihoz. Néha csak néznek ram, amikor a nagysziilék gyermekkorardl vagy
csaladjuk kiilonleges vagy teljesen hétkoznapi tradicidjukrol kérdezem Oket. Esetleg egy
véllranditas a valasz, vagy ,, nem kérdeztem ket soha”, maskor: ,, nalunk nem szokas

sztorizni a régi dolgokrol”. Csaladneviik eredetét sem igazan kutattdk soha, igaz, egyre



tobbszor akadnak olyanok, akik sziili kérésre vagy nyomdsra a csaladneviiket is
megvaltoztatjak. Ezzel gyakran jar egyiitt az is, hogy a nagysziilokkel megszakad a
kapcsolatuk, néha ,,gyokértelenségrol” beszélnek. Akadnak olyanok is, akikben egy emlék
felsejlik: mintha valami mas lett volna a csalad eredeti neve, a mostani talan felvett név — de
hogy ki, mikor és miért valtoztatott nevet, azt legtobbszor nem tudjak. Nagyon kevesen
tudnak felidézni egy-egy konkrét beszélgetést, benséséges emlékmegosztast, ami a csalad
eredetérdl, torténetérdl szolt volna az idésebbek és a fiatalok kozott. Rosszabb, mikor
»hontalannak” érzik magukat, maganyosan bolyonganak a globalis vildg fogyasztoi
rendszere sziilte linnepek vilagaban és targyai kozott. Mintha ezekhez az eseményekhez tobb
koziik lenne, bar eredetiik és ritualéik homalyosak a fiatalok szamara.

Egyre ritkulnak azok az emlékek is, amikor egyiitt jartak a sziilokkel szinhazban, vagy mas
kulturalis eseményen. Mar egy filmet sem tudnak a csaladban kdzds élményként feldolgozni,
hiszen a streaming szolgaltatok megjelenésével az otthonokban mindenki sajat szobajaban,
mas-mas eszkdzon, kiilonbdzé tartalmat néz. fgy nehéz a latott élményeket megvitatni.
Kivancsi voltam, ha interjukban kérdezem meg ezt kiilonboz6 fiataloktol, kiegészitve azzal,
hogy néhany magyar szimbolumra, személyre, tinnepre , filmre rakérdezek, elékeriilnek e
csaladi pillanatok, sztorik vagy emlékek? 2021 tavaszan tizennyolc interjut készitettem
magyar fiatal fiuval (9) és lannyal (9) vegyesen, akik életkorukat tekintve a 15-23 év
kozottiek voltak. Szerettem volna kideriteni, hogy volt e emlékiik a csaladdal valamilyen
nemzeti innephez kapcsolodva, esetleg fel tudnak e idézni olyan magyar torténelmi
eseményt vagy filmet, ami biiszkeséggel toltotte el Sket. Esetleg mesnének e nekem sajat
csaladjuk torténetérdl, kiillonbozoé korokbol, amirél még tudnak, 6rzi a csaladi fotéalbum,
vagy legendarium, ha van ilyen még egyaltalan. A leggyakoribb illetve legmeglepébb
valaszok a ,fogalmam sincs”, ,, nem nagyon emlékszem ilyenre”, ,nem ismertem a
nagysziileim” vagy a ,, nem gondolkodtam még ezen, nekik meg nem volt fontos”, vagy
maradt a vallranditas. Aztan felsejlett bennem az érzés, vajon én mit tudok a sajat csaladunk
torténetérol? Egy masik generacio, akinek életében még nem a technologia és a
farmerzsebben lapuld informaciodémping uralta életét?

A csaladneviink, mely magyarositott Brodakrél Balatonira. Hogy esett? Dédnagypapam még
Brodak volt, de nagypapam és édesapam mar Balatoni. Honnan jottek? Hol éltek? A dédit
nem ilyenekrdl kérdezgettem, amikor daralds siiteménnyel a kezében az dévoda keritéséhez
jott minden déleldtt, hogy kisunokajanak elemodzsiat adjon. Késobb pedig mar nem volt ra
alkalmam, nyolc éves lehettem, amikor meghalt. Ahogy nagypapam is, nagymama pedig

keveset mesélt. A masik nagyit nem ismertem, sziiletésem eldtt meghalt, ahogyan nagyapam



is. A csaladi név eredete gyermekként nekem nem jelentett sokat, hiszen olyan sok titok volt,
¢és csendes hallgatas. Csaladunkat inkabb a felejtés kényszere gyotorte, mint az emlékezés
¢letben tartdsa. Himnuszt, Szo6zatot, Banyaszhimnuszt, gyerekként tudtam, édesanyam
megtanitott ra, de az osztalyban nem ismerte mindenki. Hogy lehet ez? Nem evidencia ez
mindenkinek Tatabanyan? Egy varosban éliink, egy iskolaban tanulunk, Jé szerencsét!-tel
koszoniink, mégsem ugyanugy latunk eseményeket, melyek a varosban, a muiltban torténtek?
Miért nem érti a gimis évfolyamtarsam, hogy mi az a ,, Nyulkenyér”? Hosszan sorolhatnank
a megélt torténelmiink és torténetiink sokszinliségét, és persze hasonlosagat az uttdrd vagy
orsi-gylilés szertartasrendjérél. Am az érettségin torolt 1956-os tétellel egyiitt ez is eltiint.
Ahogy a Lenin szobor is a F§ térr6l, atnevezték az utcakat €s mi csak éltiik a mindennapi
tettre kész életiinket, mint magyar allampolgar, aki mar szavazhatott! Vajon hany magyar
csaladot jellemez ez a a huszadik szazad torténeteit tulélve? Ezt az interjik is megerdsitették,
hianyoztak az ismeretek, az emlékek, csupan néhany alkalommal sejlett fel egy-egy kép,
érzés vagy esemény. Melyek sokszor ellentétesek voltak, idével, mintha masként mesélték
volna a rokonok, sziilok vagy ha még éltek, a nagysziilok. Mi lehet ennek az oka? Hiszen
minden magyar csaladnak van mire emlékeznie vagy igy vagy ugy. Sérelmek, veszteségek
és néha gybzelmek szegélyezték a torténelmi utunkat az elmult évszazadban is. Kinél a
felejtés, masnal az emlékezés direktivaja volt jellemzo.

Szamos kultaraban a fiatalok bevezetése a csaladtorténetbe, illetve a beavatas egy tagabb
kozosség emlékezetébe fontos mérfoldkovet jelent. A zsido huasvét, a Pészah beavatasi
szertartasa példaul a kozos emlékezet atadasat célozza, és a régmultra valo emlékezés koré
szervezédik: a kovasztalan kenyér tinnepének elsé estéjén a csaladok kilon erre az estére
tartogatott ételekkel és dramatizalt kérdezz-felelekkel idézik fel az egyiptomi kivonulast. A
vacsora soran négy fia, az okos, a rossz, az egyuigyii ¢s a kérdezni még képtelen gyermek
faggatja nagyapjat, apjat a multrol. A bolcs gyermek okosan kérdez, és magat is a k6zosség
részeként, ,,mi” névmassal illeti — neki a hagyomany szerint teljes részletességgel el kell
magyarazni a kivonulas torténetét. Ezzel szemben a rossz gyermek ugyan hasonloképpen
felkésziilt, am magat nem tartja a kozosség tagjanak, ami mar a kérdésében is kititkozik: Mi
ez a szolgalat szamotokra? — kérdezi a vacsorat meg-megszakité dramatikus parbeszéd
soran, mert 6 az emlékezést kotelezo, faraszto tehernek éli meg. Apja a torténetet ugyan
elmeséli neki, am valaszaban a kozos hagyomanybol kizarja a fiut: ,,mi” helyett ,,en”-ként
hatarolja el 6nmagat és ezaltal a kozosséget is a gyermektsl. A harmadik, az egyiigyii fiu
csak annyit kérdez a hagyomany szerint, hogy ,,Mi ez?”, hiszen még felmérni sem képes,

hogy mi zajlik a szeme elétt. A negyedik fia pedig semmit sem kérdez, a Toraban itt csak a



valaszt talaljuk meg a fel nem tett kérdésre. Az ilyen gyermek esetében a Hagada, a zsidosag
kés6 okori szertartaskonyve azt javasolja, hogy ,.kérdve kifejté modszer” segitségével kell
felkelteni az érdeklédését, hogy késébb &t is beavathassuk a kozos torténetbe. (Assmann,
1999:15; Trencsényi, 2023:5) Jan Assmann az emlitett ritualéval kapcsolatban ugy
fogalmaz A kulturdlis emlékezet cimti konyvében, a Széder-est zsidé hagyomanyaban a
“személyes névmasok és torténeti emlékezés valosagos dramaja zajlik a szemiink el6tt” A
négy gyermeket négy embertipusnak is lathatjuk, de akar négy nemzedéknek is, amelyek
tajékozottsaga ¢és a hagyomanyhoz valé viszonya az otthon megiilt iinnepi vacsora soran
elhangzé kérdéseikben pontosan visszatiikrozdik. Csaladi életem és az interjuk eredménye
arra a kovetkeztetésre vezetett, hogy a negyedik nemzedéknek sok helyen mar csak a ,,Mi
ez?” kérdés jutott, ahol nehéz a szeme el6tt torténteket és hallottakat értelmezni. Felmeriil a
kérdés, lehet e, sziikséges e ezen a tendencidzus folyamaton a 21. szazadban valtoztatni?

A nemzeti enkulturdcio jelenségvilaganak mélyebb megértését célzo kutatdsok, az
enkulturacio sajatossagait figyelembe véve, kiemelt figyelmet forditanak az egyén nemzeti
kulturdjanak, és annak elsajatitdsahoz kapcsolhatd intézmények, az allam altal koordinalt
programok sajatossagaival, ¢s azok hatdsainak vizsgalatara. Herskovits kulturalis
antropologiai modellje azt hangsulyozza, hogy kultira nélkiil az emberi élet nem, vagy nem
emberi életmindségben lehetséges (Herskovits,1955:47), ezért az ember szadmara
létfontossagh az a tanulasi folyamat, melynek soran mintegy ,,belené” a kultiraba. Tovabba
ezen a folyamaton belill sziikséges tovabb sziikiteniink azt a vizsgalati lehetdséget, amikor
arra helyezziik a hangsulyt, hogy az egyén miképpen ,,n6 bele”, avatodik be sajat nemzeti
kultarajaba, kulturalis gy6kereit honnan nyeri. (Herskovits, 1955.)

Dolgozatom elsé részében az identitas és a nemzeti identitas viszonyat vizsgalom, milyen
agensek formaljak az egyén nemzeti kultirajaba torténd ,,belendvését”. Mik és miképpen
hatnak ra, tovabba kitekintést teszek a kollektiv nemzet tudat definidldsdra. Ennek
vizsgélatat erdsitette Peter Furtado meghatarozasa, miszerint: ,,A torténelem nemcsak a
kormanyok és akadémiai intézetek talalmanya — jelen van mindenhol. Magunkba szivjuk a
levegbvel egyiitt, benne rejlik varosaink és tajaink latvanyaban. Nemcsak az iskolaban
tanulunk rdla, hanem otthon a nagysziilokt6l, a népmesékbdl, a televiziobol, a koztéri
szobrokbol, haborus emlékmiivekbol, kozépiiletekbol, miizeumokbol és galériakbol is”
(Furtado, 2014:7) Az idézett kutatd, a History Today szerkesztdje, Histories of Nations
[Nemzettorténetek] (2014) cimii kotetében vizsgalja az enkulturacionak az emberek
mindennapjaiban bet6ltott szerepét. Ramutat arra, hogy torténetek, narrativak, targyak és

emlékek vesznek koriil minket a mindennapjainkban, rajtuk keresztiil alkotunk véleményt



sajat nemzetiinkrdl, s6t masokrol is. Ezek azok az alapok, amelyekre épitkeziink és
amelyekb6l a kozOs nemzeti tudat Gsszetevédik.(Furtado, 2014:11.) A torténelemben
sokszor nem az az érdekes, ahogy megtorténtek az események, hanem hogy mire
emlékeziink, és ezt hogyan tessziik. A torténelem és a nemzeti emlékezet tehat formalodik a
csaladban (Jancsak 2020), késébb az iskoldban (Kaposi 2020, Kojanitz 2019, 2021), de
leginkabb a tarsadalom kiilonb6z6 csoportjaiban (Paszka 2007, Varga 2009, Gyani 2020),
melyeket értékrendjét, gondolkodasmodjat meghatarozza tagjai egyéni fejlodése, a nemzeti
értékekkel torténd azonosulasa. Tehat az egyén enkulturacids folyamatat a tarsadalomban,
nemzetben fel kell térképezniink, sziikséges megvizsgalnunk, hogy milyen kulturalis és
torténelmi hatasok formaljak és mikor az identitast.

A kultura, geertzi értelmezésben, a szimbolumokban megtestesiil6 jelentések torténetileg
kozvetitett mintait jelenti. A szimbolikus formakban kifejezett, 6rokolt koncepcidk
rendszere, amelyek segitségével kommunikalnak az emberek egymassal, allandodsitjak és
fejlesztik az élettel kapcsolatos tudasukat. és attitlidjiiket. (Geertz,1964:55) Az emberi
kultra csak kozosségi 1étben 1étezhet. Masokkal valod érintkezésben, kommunikacioban,
visszacsatolasokban bontakoznak ki és maradnak fent a kulturalis jelenségek. Gyakran a
kultara hordozdja az a kommunikacios forma, mely szimbolumok alkotasaban realizalodik,
szinekben, formakban ¢és vizualis jelentéstartalmakban, melyek direkt az egyén
tudatalattijara hat. Kiilondsen, ha az adott egyének csoportja secunder tapasztalatok altal,
legyen ez tarsadalmi kampany vagy a média tdomegkommunikacids hatasa, alakitja ki
emlékezetének mindségét, értékrendi sorrendet allit fel altala.

A tudomanyos megkdzelités keretébdl nem maradhat el a kollektiv emlékezet fogalmi
rendszere, mivel ez olyan alap, amire minden emlékezet épitkezik. Fontos ugyanakkor
hangsulyozni, hogy az emlékek hordozoja csak részben az emberi elme, e mellett legalabb
olyan fontos a kozeg, a tarsas helyzet és a kulturalis szimbolumok. Ezek segitségével dnthetd
az emlékezet fogalmakba. A tér fontossagat hangsulyozza Peter Burke, amikor azt mondja,
hogy az emlékezet kialakitdsaban a képek, illetve a cselekvések, ritudlék és a kollektiv
reprezentaciok azok, amelyek biztositjdk a mult atélését. (Burke,2004.) A torténelmi
ismereteink az iskolai lexikalis tudasatadason tul napjainkban egyre gyorsabban bdviilnek —
a csaladi torténetek, barati beszélgetések helyett videdk, filmek vizualis
a nemzetallamokat fenntartd képzelethez. (Cummins, 2012).

A hagyomanyok ¢és ritudlék kialakitasa, valamint a helyszinek, az emlékezet elemeinek,

szimb6lumainak megismertetése, szabalyozasa egyre siirgetobb és stratégiai kérdés a



nemzetallamoknak. A  kormanyok altal gyakorolt feliigyelet, kulturalis- ¢és
emlékezetpolitikai tartalmak és intézmények feladatai szorosan egymasra hat6 folyamatok.
Vizsgéalatuk szinte egymasbol kovetkezik. Egy nemzetdllam megmaraddsanak
elengedhetetlen feltétele a nemzeti kulttra és tradiciok ismerete. A magyar kormanyok az
utobbi évtizedben tobb intézményt, programot hoztak létre a nemzeti tematika orokitésére
és a torténelem minden részletének feltarasara. Az intézményrendszerek azonban csupén az
utobbi néhany évben kezdtek a fiatalok felé nyitni tudomanyos kutatasok alapjan késziilt
tartalmaikkal, &m gyakran tulsagosan szakmai (,,felnéttfejjel gondolkodo”, ,,felnéttnyelven”
irt) keretbe rendezve és azok a fiatalok altal nem hasznalt kommunikacios csatornakon
jelentek meg. Tovabba a kormanyzati kommunikacié gyakran politikai narrativaba helyezi
az emlékezés formajat, ritusat, definial fogalmakat, ezzel hatraltatva a fiatal generacio aktiv
bevonodasat a nemzeti emlékezet cselekvo-értékérz folyamataba. Igaz, a nemzeti
kormanyok emlékezetpolitikaja mellett a globalis médiapiaci szerepldk tjabb
kommunikacids csatornakat nyitottak, kiilondsen az utobbi években, amikor professzionalis
mindségben (a fiatalok nyelvén megfogalmazottan) jelennek meg torténelmi események
narrativai, am a kozvetitett identitasok némelykor koncepcionalisak, a torténelmi valosagtol
elrugaszkodottan, ugyanakkor (a szorakoztatast el6térbe helyezd, a médiafogyasztast
fokoz0) fiatalos, emberi, és szerethetd torténetekbe agyazva jelennck meg. Hatasuk egyre
erésebb, nézettségiik jelentdsen nd kiilondsen a vizualis ismeretatadasra fogékony fiatalok
korében.

Szamos tanulmany (Székely-Szabo 2016, Székely 2012, Szabo-Bauer 2009, Jancsak 2020)
kimutatta, hogy a 15-29 évesek tulnyomorészt az anyagi vilaghoz vonzodnak. Ezt a pénzre
valé Osszpontositds, az anyagi targyak iranti vonzalom és a kulturalis fogyasztas
reprezentalja. A mai fiatalok tobb kulturalis dolgot fogyasztanak, de a tarsadalmi perspektiva
mas. A VR-szemiiveggel ma mar sebészeti modszereket és mizeumi tirakat is lehet tanulni.
Ez a generacio teljesen masképp értelmezi a tanulasi folyamatot, masként sajatitja el az
irodalmat, torténelmi, természettudomanyi ismereteket, mint a korabbi generaciok.
(Székely, 2012) A fiatalok lényegesen ritkabban jarnak szinhazba és olvasnak
szépirodalmat, de a kulturalis érintettségiik nem csokkent. A digitalis platformoknak és a
digitalis fejlodésnek koszonhetéen a ,,vilagot felfedezd eszkdz a zsebiikben van”. A
kulturalis piacon globalis trendek jelentek meg, amelyeket a kiilonféle tartalomgyartok a
lehetd legtermészetesebb modon szolgalnak ki. Ezek a platformok - kozosségi platformok,
streaming szolgaltatok és szamos online tartalomszolgéltatd cég - jelen vannak a fiatalok

mindennapjaiban, akiknek rendkiviil sokféle kulturalis lehetségiik van. Ez a kultira



azonban teljesen masképp érinti az egyént, mint az ugynevezett magaskultira. (Jancsak,
2016) A kultara egyetemes mindséget biztosit. Olyas valamit, ami javitja az életiinket,
életmindségiinket. Barmennyire is kutatja a szakember a streaming oldalakat, nagyon
valosziniitlen, hogy Beethoven zenéjéhez, Fellini képeihez, vagy Arany Janos balladajahoz
hasonlot fedezzen fel. A kulturdlis fogyasztasi tendencidk eltolédtak. Hasonloképpen
fejlédott az egyetemességrdl alkotott felfogasunk is.( Beck 2008) Ez nem jelenti azt, hogy a
napjaink kultara fogyasztdja ne ismerné Beethovent vagy Pet6fi Sandort. Wagner és
Shakespeare miivei sem zarhato ki az ismert korbdl. Nem mindegy azonban, hogy az egyén
hol és hogyan talalkozik ezekkel a miivészekkel vagy szerzeményekkel, irdsokkal. Egy
kozosségi média mém feldolgozasaban, vagy egy rockdal szovegeként. Ennek az altalam
vélt allitasnak a bizonyitasara fokusz-csoportos kutatast készitettem harom korcsoportban,
15-18, 19-22, és 23-27 évesek korében. A kozépiskolasokkal folytatott fokusz-csoportos
beszélgetésen jol kirajzolodott, miképpen sajatitottak el II. Andras, magyar kiraly nevét,
hozza kapcsolva az Aranybulla megsziiletését és évszamat, egy kedvelt és ismert popzene
szOvegébdl. Mig a masik két csoport hasonldoan szamolt be a tudaskozvetités j
lehetdségérdl, mint videojaték vagy filmek altal atadott ismeretrdl irodalom, torténelem, de
még az allampolgari aktivitas terén is megjelent a web2 vilaga. Ez az informaciés tudas
sokkal gyakoribb és tetten érheté a mai fiatal nemzedék esetében, mint az edukacios
folyamatban kételez6 ismeretek elsajatitasa az iskolai keretek kozott.

A kulturalis targyak sok informaciot és sok narrativat hordoznak, és ha az lizenetet az adott
korosztaly szamara megfelelé formaban kozvetitik, akkor kapcsolodni fog. A fiatalok,
kiilonosen azok, akiknek kevesebb csaladi torténettel, tradicioval birnak, ugy vélik, hogy
kulturalis életiink hagyomanyai és eszményei a mult relikviai, amelyek nem igényelnek
elkotelez6dést vagy tanulmanyozast. Végso soron az enkulturacio vagy a kulturalis értékek
atadasanak folyamata, és platformja, amely ennek a dolgozatnak és a hozza elkésziilt
kutatasnak a targya, nem az irodalom vagy a klasszikus zene befogadasaval kezdddik. A
szocializaci6 inkabb akkor kdvetkezik be, amikor egy személy csatlakozik egy kulturdhoz.
Az egyéni fejlédést az hatdrozza meg, amit hall, megfigyel és tapasztal a kornyezete
kulturalis hatasa miatt. Illetve tarsadalmi aktivitasat jelentdsen befolyasolja a politikai
szocializacidja, amely majd a valasztasoknal, az értékek melletti elkotelezddésnél lesz
meghatarozd. A tanulmany els6 felében a kultira, a nemzeti kultira, a hagyomanyok,
szimbolumrendszerek és az allam altal 1étrehozott emlékezetpolitikai intézmények és azok
kiilonb6z6 kommunikacios lehetdségeit és hatékonysagat vizsgalja. A nemzeti intézmények,

emléknapok és tinnepek, szama az elmult évtizedekben egyre sokasodott. A torténelmi mult



Ujabb torténésze és kulturalis feldolgozasa és szimbdlumok megteremtésének szandéka a
jogalkoto és az allam vezetése részér6l mintha erdsodott volna. Mindezek ellenére a fiatalok
mintha nem ismernék, mi tobb nem érdeklddnének sajat nemzetiik emlékezete, multja irant.
Tudasuk gyakran felszines, hozzaallasuk inkabb ko6zonyds, mint érdekl6dé nemzeti
kulturdjuk terén, bizonytalannak, céltalannak latjdk jovéjiiket és inkabb ez utdbbi
foglalkoztatja 6ket, mint a mult. (Székely, 2012; Székely-Szabo, 2016; Tbdzsa, 2019; Kollar-
Pillok, 2022)

Az értekezés kozépsO részében ismertetem kutatdsi eredményeimet, melyet 2020-2024
kozott, tobb modszertani megkdzelitésben végeztem a magyar fiatalok korében. Vizsgaltam
a politikai szocializacidjukat, a nemzeti linnepek és szimbolumok ismeretét, a nemzeti
emlékhelyek ¢és az emlékezetpolitika, nemzeti identitds formalasaval foglalkoz6
intézmények ismertségét, a magyar fiatalok attitiidjét, mellyel mindezekhez viszonyulnak.
A kutatasok modszertanaval és eredményeivel a 6. és 7. fejezetben foglalkozom bévebben.
Végezetill az Osszegzés el6tt megvizsgadlom az Ujmédia kornyezetben megjelend
allampolgéri szerepeket, tovabba a social media mozgositd és az egyén aktivitasra vagy
identitasara hato jellemzdit, amelyek befolyassal lehetnek a nemzeti identitasara. Kitérek az
allampolgari aktivitas j formaira, a 21. szazadi digitalis allampolgarokat érint6é nemzetkozi
trendekre és azok hatasara a hibrid identitasok alakulasaban. Az &sszegzésben kisérletet
teszek az elméleti keretek és az altalam tapasztalt kutatasi adatok értelmezésére,
Osszefiiggéseinek feltarasara, az allam tovabbi feladataira a nemzeti identitas, a kulturalis
emlékezet és az allampolgari aktivitas terén. Az értekezés felépitésében és a kutatasok
megkezdésében a kovetkezd hipotéziseket allitottam fel:

(1) Az intenzivebb jogalkotas és a novekvd intézményrendszer hatékonyabb
emlékezetpolitikat és er6sebb nemzettudatot eredményez a fiatalok korében, akik
ebbe nének bele.

(2) A rendszervaltas utani évtizedek az emlékezetpolitikai és az ifjisagot célzod
enkulturacios folyamatok ndvekvd rendszere tudatosabb allami szerepvallalast
mutatnak.

(3) A dominans allami szerepvallalas hatarozottabb nemzeti jelleget, szempontokat

(4) A megnovekedett 4llami  emlékezetpolitikai intézmények és a nemzeti
megemlékezések fiatalokat célzd programjaikkal nem képesek megszolitani ezt a

célcsoportot, ezaltal nemzeti identitasanak formaldsara sincs jelentés hatassal.



1. ANEMZETI IDENTITAST FORMALO AGENSEK ES
VIZSGALATUK

1.1. Az identitas és a nemzeti identitas viszonya

Az identitas fogalma lassan beépiilt a koztudatba, szinte divat-kifejezéssé valt a tudomanyos
¢és hétkoznapi diskurzusban, valamint az oktatas terén. Napjainkban, kiilonosképpen a
tarsadalomtudomanyok miiveldinek kedvelt, szinte kotelezo jelleggel hivatkozott témaja. Az
identitas elvalaszthatatlan az egyéni fejlédéstol, ugyanakkor erésen kapcsolodik a csoportos,
etnikai kornyezethez, ezért érdemes megvizsgalni szocializacios, enkulturacios és nevelési
folyamatok tiikrében.(Tomory, 2015)

Az identitas egy Osszetett fogalom, kutatasaval tobb tudomanyteriilet is foglalkozik.
Talalkozhatunk pszicholdgiai, politikatudomanyi, neveléstudomanyi, gazdasagi vagy
szociologiai megkozelitéssel.

Az identitas sz6 az identitas, -atis, azaz ,,azonossag” jelentésii latin fénévbol ered, melyet az
idem (eadem, idem) ,ugyanaz” névmasbdl képeztek. (Foldes,2018:92) A Magyar
etimologiai szotar szerint jelentése: azonossag, Onazonossag, ontudat. A Dictionnaire
Larousse szerint francia alakja, az identité tobbek kozott azt is jelenti: ,,valakinek vagy egy
csoportnak allando, alapvet6 és individualitasat, egyediségét ado jellege (pl. valaki keresi az
identitasat, nemzeti identitas stb.)”

Az angol identity kifejezés magyarazatat formaldé meghatarozas (the fact of begin who or
what a person or thing is) és a sz6 szinonimai is (name, ID, specification, identification,
recognition, naming, singling out) [szotar.sztaki.hu] a ki és mi vagyok kérdéskorét érinti.
Az identitas kifejezést az egyén vagy a csoport egyedi jellemzdinek leirasara hasznaljak, és
fontos szerepet jatszik az emberek onmagukkal- valamint a kdrnyezetiikkel valo kapcsolatuk
megértésében. (Hodi,1987:226) A fogalom tobb tényezot rejt magaban, példaul az egyén
személyiségét, hitét, értékrendjét, kulturdlis hatterét, etnikai szadrmazasat vagy épp
tarsadalmi statuszat. Az identitds nem egy statikus allapotot jelol, a bels6 és kiils6 tényezok
folyamatosan alakitjak és befolyasoljak. Keretet ad az egyéneknek, hogy a tarsadalmi és
kulturalis kornyezetilkben navigaljanak, ugyanis befolyasolja az attitiidjiket ¢&s

viselkedéstiket onmagukkal, illetve masokkal szemben is. (Palko, 2011)



Az identitas elemeit meg tudjuk hatarozni: azt, hogy mibdl all, hogyan épiil fel. Egyes
tudomanyos megkdzelités szerint a tradicionalis tarsadalmakban &ltalaban kotottebb, a
kozosség altal szigoribban meghatarozott elemekbdl épiil fel az identitds, a modern
tarsadalmakban azonban az identitds valsagat emlegetik. Samuel P. Huntington a
kovetkezOképpen Osszegezte ezt a jelenséget: ,, A kilencvenes években altalanos
identitasvalsag robbant ki. Szerte a vilagban a nemzetek sorra tették fel a kérdést: Kik is
vagyunk? Hova is tartozunk? Ki az, aki nem tartozik kozénk?” (Huntington, 2019:196) A
kilencvenes évek kdzepén szamos allamot, tobbek kozott Kanadat, Kinat, Németorszagot,
Nagy-Britanniat, Japant, Oroszorszagot, Irant, Torokorszagot, Mexikot is foglalkoztatta az
identitasuk Ujragondolasa. Az identitasvalsaggal kiiszkodve az emberek elsGsorban a
vérségi, hagyomanybeli, hitbeli és csaladi kapcsolataikra tamaszkodnak. (Sz6ke,2009)
Hajlamosabbak azokat tdmogatni, akiknek hasonléak az Osei, valldsa, nyelve, értékei,
intézményei, ugyanakkor eltavolodnak azoktdl, akik t6liik alapvetéen kiilonboznek. Az
azonossagtudat megtalaldsa dontd tényez6 minden ember életében, azonban
tulhangstlyozasa mar a mai kultaranak a terméke.( Huntington,2019; Szdke,2009)

Az ember azonban tarsas 1ény, és nem 6nmagaban és 6nmagatdl ébred 6nmagara, hanem
tarsas, szocialis kornyezetben. Az identitds tehat, nem lehet maganyos tevékenység
eredménye, inkabb tarsadalmi folyamatokhoz kothetd, ami a masokkal torténd interakciok
soran alakul ki, és az egyén sziiletését6l fogva zajlik. Ezekbdl a tarsas tapasztalatokbol épiti
fel minden individuum a sajat énjét, melynek egyik leglényegesebb Osszetevdje a
csoporthoz -tartozas. Ez a tarsas identitas alapja: a csoporttal valo azonosulas jelenti az én
mi-vé alakitasat, illetve a mi-ben benne foglaltatik az én. (Aronson,2008) A ketté ugyan
szoros kapcsolatban all egymassal, ugyanakkor egymastol fliggetlen létezéként is
értelmezhetd egy-egy konkrét vizsgalati kzegben.

Aronson, Huntington,Sz6ke és Csepeli kovetkeztetését, a kovetkez6 sajat szerkesztésii

modell segitségével vazolom. (1.abra)

Identitds
Szociokulturalis . "
csoportidentitas



1. abra

sajat készitésii modell az identitds és a Sz0CiOkulturdlis folyamatok kapcsolatdra

Csepeli Gyorgy szocialpszichologiai szempontokbdl kozelitette meg az identitds fogalmat,
¢és hangstlyozta az identitas tarsadalmi és politikai aspektusait. Az identitast az egyén, vagy
akar egy csoport azonossagtudatat jelentd mikifejezésnek tekinti, ami a klasszikus német
filozofia szubjektum-objektum azonossagbal ered. (Csepeli, 2005) Szerinte az dnazonossag
a tarsas érintkezésekben és a masokkal folytatott kommunikécioval folyamatosan alakul ki,
valamint stabil, nehezen valtoztathato és labilisabb elemeket egyarant tartalmaz. Identitas
nélkiil nem képzelheté el integrans személyiség, igy tartalmat a tarsadalmi és egyéni
meghatarozottsagbdl meritjik. Ahogyan arra Pataki Ferenc is utal munkéjaban, sziikséges
az ,én” és a ,mi” identitds megkiilonboztetése, melyek szinonimaként vald hasznalata
keriilendd, hiszen szerinte a tarsadalmi azonossagtudat az ,,én”-nek a sajatos alrendszere,
mely azt fejezi ki, hogy az individuum miként képezi le Onmaga tarsadalmi
mindségét.(Pataki, 1982) Ezt elismeri Csepeli is azzal, hogy gy fogalmaz: ,,Az identitas
nem sziikithetd le az én’ egyszeri és megismételhetetlen élményére, jollehet az én’ élménye
az alap, amelyre minden tovabbi Onmeghatarozas épiill. Az ’én’ azonban iires
elvonatkoztatas, és ha nem talalja meg tiikrét és visszajelz§jét a 'masikban”, a sziikebb tarsas
mezG6ben, a csaladban. a munkahelyi, barati, szabadidds stb. kicsoportokban elébb-utobb a
konkrét esetekben pszichiatriai és pszichopatologiai tiinet lesz.” (Csepeli, 2005:214) A
tarsadalmi identitas fogalmanak magyardzasara is kitér a szerzO, aki szerint ez az
6nmeghatarozas olyan szempontjainak elsajatitott rendszere, melyek révén az egyén
O6nmagat egy csoport tagjaként is azonosithatja.(Csepeli, 2005)

Claude Lévi-Strausst, a strukturalista antropoldgia egyik legismertebb alakja, megkozelitése
szerint az identitds az emberi elmének a sajatossaga, melynek kiinduldpontjat az emberi
tapasztalatokkal kapcsolatos, egymassal Osszefliggd kérdések Osszessége alkotja. Az
azonossagtudatot a tarsadalom és a kultira fontos részeként tartotta szamon, mely
dinamikusan valtozik és formalodik az id6é mulasaval. (Lévi-Strauss, 2001)

Stuart Hall az identitasnak haromféle koncepciojarol beszél: a felvilagosodas
szubjektumaérdl, amely az egyéni identitast hangsulyozza, tovabba a szocioldgiai- és a
posztmodern szubjektumrol. A tarsadalmi kdrnyezetével interakcidban 1évé identitast nevezi
szocioldgiai szubjektumnak. (Hall,1997) Ennek a szociologiai felfogasnak az értelmében az

identitas mintegy hidat képez a ,.kint” és ,,bent”, azaz a személyes ¢s a kiilsé/nyilvanos vilag



kozott, és segit ezek harmonizalasdban is. Ez az is jelenti, hogy a szubjektiv belso értékeket
az objektiv. kiils6 elvarasokhoz igazitjuk ugy, hogy a kiilsé elvarasokat mindekozben a sajat
résziinkké tessziik. Ennek az egyik oka a tarsadalmi elvardsok rendszere, a masik meg a
szociokulturalis kornyezetben elfoglalt pozicid és az onnan érkez6 elvarasok. Az identitas
igy az egyént segiti abban, hogy belehelyezze magat egy struktiraba, amely stabilitast és
biztonsagot nyujt neki az adott kulturalis vilagban, melynek 6 mas egyénekkel egyiitt
szubjektiv alakitoja.(Tomory,2015) Hall ugyanakkor kifejti, hogy a posztmodern
szubjektum esetében az egységes és stabil identitas szétesGben van, napjainkra az emberi
identitas Gigy formalodik, ahogyan azt az embert koriilvevd kiilonb6z6 kulturalis rendszerek
befolyasoljak, elvarjak. A kulturalis rendszereken beliil oriasi szerepet kapott a média, mely
nem csupan befolyasol, hanem olyan narrativat kozvetit, melyet tulajdonosi koére hataroz
meg.

Thomas Hylland Eriksen (1993) gondolatai a csoportidentitasrol is ezt a tényt latszanak
alatamasztani. O egyenesen a versengéssel kapcsolja 6ssze a fogalmat, miszerint egy csoport
identitasa mindig azokkal szemben formalodik ki, akik nem a csoport tagjai. A magyar
kozéletben egyre gyakoribb az a tendencia, amiben az artikulalodik, miszerint vagyunk ,,mi”
és vannak ,,6k”. Es akik nem mi vagyunk, azok az egységen a normalitdson az elfogadhatd
értékeken kiviil esnek. Az identitasok tobbértelmiiek, és ez a tobbértelmiiség a térténelemhez
¢s a kulturalis tartalmakrol sz616 alkudozashoz kothetdk. A haszonelviiség az egyik tényezd,
amely az etnikai identitds fennmaradasat magyarazza, vagyis az identitas fligg azoktol az
etnopolitikai szervezédésektdl, amelyek a sziikds erdforrasokért folyd versengés soran
jonnek létre. (Eriksen, 2011) Az etnikai csoport olyan emberek Osszessége, akik tigy érzik,
hogy a sziiletésiikhoz kotddnek, és akik hasonld kulturalis jellemzokkel rendelkeznek; az
etnikai csoport tagjai egy csoporthoz tartozonak tekintik magukat. Emellett etnikai
hovatartozasuk alapjan mas embereket is megkiilonboztetonek érzékelnek.(Eriksen,1993)
Egy tarsadalmon beliil sokféle identitas hatdrozza meg az egyén hovatartozasérzetét, mely
mind nemzeti, mind globalis szinten hatassal van az egyéni és allami interakciokra, a vallott
értekek kifejezésére és litkoztetésére. Az identitds egy rendkiviil Osszetett és sokrétil
fogalom, egy tarsadalmon beliil pedig sokféle identitas 1étezhet. Az emberek azonosithatjak
magukat kiilonbdz6é modokon, és az identitasuk szamos dimenziot 6lelhet fel. Fontos
megérteni, hogy az identitas személyes, tarsadalmi és kulturalis tényezOk hatasara alakul ki,
mely az egyént jellemzi. Ezenfeliil az egyén a hagyomanyokon keresztiil azonosul az 6t
koriilvevé csoporttal, igy ,.els6sorban hagyoményaiban fejezi ki dnazonossagat” (Alaban,

2016). Ezek a hagyomanyok képezik a nemzeti / etnikai (6n)tudat harom pillérét, melyek a(z



anya)nyelv, a kultura és a szadrmazds komplexitasdban fejezddnek ki (Alaban, 2016).
Hangstlyozom, hogy a nemzeti identitas magaban foglalja a nemzeti (6n)tudat (vagyis a
nemzettel valé kdzosség vallaldsa), a nemzeti érzés (a nemzeti tudat emocionalis vetiilete)
és a nemzeti szimbolumok (a koz6sség hagyomanyait és allamisagat magaba foglald
szimbolum rendszer) meglétét (Alaban, 2016). Mindezek fényében nem alapozhatjuk
kizarolag a lakhelyre és a térvények betartasara a nemzeti ontudatot, hiszen jogi szabalyozas
nem képes szolidaris kozosséget épiteni (Schopflin, 2004). Milan Kundera szerint ,,egy nép
vagy egy civilizacié ontudata a szellemi alkotasok azon Osszességében tiikrozodik, amit
hagyomanyosan »kultira« néven emlegetiink”, mely ,,haldlos veszély” esetén megélénkiil
¢és olyan értékké valik, mely ,.koré odagyiilik a nép egésze” (Kundera, 2022). Ezaltal a
kultira olyan mozgatorugdja egy tarsadalomnak, mely képes Osszetartani a nemzetet és
identitast allitani szamara — kivaltképp a kisallamok esetében. Schopflin Gyorgy alapjan ,,a
nemzeti mivolt a kulturalis reprodukci6 és a demokratikus politikai hatalom metszéspontjan”
jon 1étre, amennyiben a kollektiv narrativak vildga és a politikai hatalom egymast erdsiti”
(Schopflin, 2004). Mint ismeretes, minél szorosabb a tagallamok kozotti eurdpai
egylittmikodés, annal észrevehetdbben jelentkeznek a nemzetit kdézéppontba allitd
elleniranyt torekvések. Alaban Ferenc szerint a jelen tarsadalmaiban megjelent egy olyan
nemzeti identitas-valsag, mely a globalizacio hatasara a kisallamok, nemzetiségek sajat
kultarajanak és nyelvének feladasahoz vezethet (Alaban, 2016). A tdrténelem soran az
eurdpai nagyhatalmak folyamatosan veszélyeztették a kisallamok kulturalis reprodukciojat,
melyek igy a kollektiv emlékezet, mitosz- és szimbolumrendszer, valamint értékkdzosség
kialakitasanak folyamatat egyre nagyobb eréfeszitéssel hajtottak végre. ,,Azzal, hogy a
leghamarabb indultak képesek voltak a hatalmat a politikai-kulturalis alap koré koncentralni,
veszélybe sodortak a tobbi, kevésbé fejlett kozosség kulturalis normait” (Schopflin, 2004).

Ernst Gellner szerint, ha egy kozosség nyelvi korlatok miatt nem tudja megfeleléen
fejleszteni tarsadalmat, akkor arra torekszik, hogy kulturalis alapii nacionalizmuséaval
egyfajta védelmi kozeggé alakitva eldsegitse a tarsadalmi mobilitast és politikai
nacionalizmust. Ennek kdvetkeztében a kultura fontos szerepet jatszik minden nacionalista
mozgalomban, fiiggetleniil nyugati vagy keleti eredetétdl — melyet a kulturalis
nacionalizmus és igy a kultirnemzet fogalmanak értelmezésekor a kutatas soran figyelembe
kell venni (Dieckhoff, 1996).

A fentieket Osszefoglalva tehat az identitds a személyiség szerves része. Elsdsorban az
egyénre vonatkozik, de szorosan kapcsolodik tarsas kdrnyezetéhez és ahhoz, ahogy az egyén

latja magat a vilagban, valamint ahogyan meghatarozza magat masokkal szemben.



Megkiilonboztethetiink ,,én-identitast”, ami egyedi életutunk, belsé vildgunk altal alakul ki,
valamint ,,mi-azonossagot”, ami a tarsadalmi csoportokkal valo azonosulast jelenti, és
szerepet jatszik benne a vallasi, kulturalis hattér is.

Tobbféle identitasrol beszéliink tehat, tobbféle értelmezésben: személyes identitasrol,
csoportidentitasrol, nemzeti identitdsrol, multikulturalis identitasrol, sét napjaink
infokommunikacids rendszere identitasformald tényez6ként vonul be a hovatartozas
teriiletére. A tovabbiakban §sszefoglalom a identitasok 1ényegi alkotdelemeit: véleményem
szerint a nemzeti identitds vizsgalata kapcsan bar megkeriilhetetlen az ,.én-identitas”
vizsgalata, mégis a ,,mi” lesz majd hangstlyosabb.

Miutan a nemzeti identitas kérdéskore leginkabb szocilpszicholdgiai munkakban jelenik
meg, igy a tudomanyos keretben én is ebbdl a megkozelitésbol igyekszem megvizsgalni.
Magyarorszag az 1980-as évektdl kezdédden bekapcsolodott az International Social Survey
Program (ISSP) keretében zajlo vizsgalatsorozatba. A vizsgélatsorozatban résztvevo
orszagok kutatoi egymds rendelkezésére bocsatjak az adatokat, mialtal 20-25 orszag
Osszehasonlitasaban nyilik lehet6ség olyan kérdések alapjan, melyek kiilonbozo politikai,
gazdasagi vagy tarsadalmi kérdésekre keresnek valaszokat. 1995-ben a kutatas valasztott
kozponti témaja a nemzeti identitas lett. A magyar kutatocsoport tagjai voltak: Csepeli-
Orkény-Székelyi és Poor. Késdbb, 2004-ben tanulmanyukban jelentették meg az
eredményeket, azaz, hogy miképpen alakul a nemzeti identitds Magyarorszagon. A ’95-6s
vizsgalat eredményei alapjan nyilvanvaléva valt, hogy a nemzeti €érzés és tudatvilag
tartalékai nem mertiltek ki. S6t, az latszott kirajzolddni, miszerint a keleti térfél orszagaiban
a nemzeti identitas nemcsak atvészelte az allamszocializmus négy évtizedét, hanem mutatis
mutandis meg is er6s6dott, mivel 1étrejottek a korabban nélkiilozott nemzetallami keretek.
(Csepeli-Orkény-Székely-Poor, 2004)

Pataki Ferenc a nyolcvanas évek elején még ujkeletli képzddménynek nevezte a nemzeti
identitast, ami szerinte a kdvetkez0 alapokon nyugszik: az etnikai csoport, a nemzet torténeti
létének azonossagan és folytonossagan. ( Pataki, 1982) Ugyanakkor, mintegy tiz év multan
Csepeli, Orkény, Székely, Poér mar a nemzeti identitas kétféle valtozatarol ir, ugymint
allamnemzeti identitas és kulturalis nemzeti identitas. Az allamnemzeti identitas esetében a
nemzeti csoportban vald tagsag meghatarozasanak alapjat az allampolgarsag, a helyben
sziiletés és az orszagban élés, valamint a jogi-politikai intézményekhez val6 ragaszkodas
képezi. A masik valtozat esetében az anyanyelv, valamint a nemzeti 6nbesorolas hatarozza
meg a nemzeti identitast. A két valtozé kozott nincs €les fal. Az identitds mintaja viszont

meghatarozza az atélt nemzeti biiszkeség ideoldgiai tartalmait. Az allamnemzeti identitas



bazisan a nemzeti biiszkeség ,kemény” tartalmai jelentke meg, mint a gazdasagi
teljesitmény, emberi jogok, demokracia miikddése vagy a szocialis védohalo kiterjedtsége.
Ezzel szemben a kultirnemzeti identitds a nemzeti biiszkeség ,,puha” tartomdnyainak
kedvez, mint a kultura vagy a torténelem. A kétféle biiszkeség kozott pozitiv a kapcsolat,
egyik véltozat sem zarja ki a masikat.( Csepeli,Orkény,Székely, Poor, 2004)

A teriiletiség, a gazdasag és a politika kiviilrl formaljak az identitast, mig az identitas belsé
funkcidi inkabb az egyénre és a kozdsségre Osszpontosulnak — az egyén szamos ponton
kotoédik a kozosséghez. ,Nalunk, magyaroknal, Trianon ota a teriileti és gazdasagi
Osszetartozas hianya kikényszeritette a »haza a magasban« gondolat megalkotasat, a
kultirnemzet fogalmanak bevezetését” (Barna, 2011). Ehhez alapul szolgalhat a
kultirnemzet fogalmanak atértékelése, mely arra utal, hogy egy adott nemzet identitasa és
egysége erésen kulturalis értékeken nyugszik: a hagyomanyokon és a k6z6s torténelmen.
Ennek fényében a nemzetet nem csupan politikai hatarok vagy foldrajzi teriiletek hatarozzak
meg. A nemzet elsésorban a kozos kultira, nyelv, hagyomanyok és értékek rendszere,
melyek egyiittesen hatarozzak meg a hozza- és beletartozo egyének nemzeti identitisat. A
kultirnemzet fogalmanak alkalmazasa valtozo lehet a kiilonb6z6 kontextusokban és nemzeti
kozosségek esetében. A torténelem tantisaga szerint Nyugat-Eurdpaban az allamhatarok
altalaban 6sszhangban voltak a népek és nemzetek hataraival, Kelet- és K6zép-Eurdpaban
azonban a kulturalis és politikai hatarok nem voltak ennyire pontosak.

Mindezek mentén fontos hangsulyoznom, a szakirodalom javarészt elitéli a két
Lhemzettipus” ¢€les elkiilonitését: az allamnemzetek sem mentesek a kulturalis
vonatkozasoktdl; és kultirnemzet sem létezhetne az allam berendezkedés meghatarozott
formai nélkiil. Ezaltal a két ,,nemzettipust” mint egyiitt, egy idében hato format kell
elemezniink. Csepeli Gyorgy és Orkény Antal tobb évtizedes szociologiai adatai alapjan ,,az
Europai Unié nemzetallamaiban egyarant 1étezik a »politikai nemzet« és a »kulturalis
nemzet«”, ugyanakkor az integracio mélyiilésével el6térbe keriilt a jogi normakra és a
demokratikus igazgatasra épiild politikai nemzetfelfogis (Csepeli és Orkény, 2017). Ezt
igazolja az eurodpai identitas jorészt politikatudomanyi szempontbol valé megkozelitése is —
milyen alapvet6 demokratikus értékek, torténelmi eszmék és jogi eszkozok kothetdek
Europahoz —, a kulturalis és szocialpszichologiai vonatkozas kisebb mértékii vizsgalataval
ellentétben — tobbek kozott, hogyan kotddiink az eurdpai 6rokséghez.

Csepeli és Orkény hangsulyozza, hogy ,,a sziiletés aktusa bar jogi értelemben egyértelmisiti

ezt a csoport-hovatartozast”, azonban lélektani szempontbol elengedhetetlen az identitas



érzelmi hatasokkal valé megerdsitése, hiszen ,,a nemzeti identitds kozéppontjaban a
kollektiv tudat, a szimbolikus és narrativ tényezék” allnak (Csepeli és Orkény, 2017).

A nemzeti kultura egyben nemzeti kozosség erds dsszetartd pillére, mely meghatarozza az
egyén kulturalis alapértékeit sziiletésétél kezdve. A modern vilagban azok a nemzeti
kulturdk, melyekbe belesziiletiink, a kulturdlis identitds legfontosabb forrasait jelentik.
Definialhatjuk magunkat angolként, németként, indiaiként vagy japanként, am ilyen esetben
természetesen metaforakban beszéliink. A nemzeti jellemzdket, szokasrendszereket, vagy
hovatartozasunk leegyszertsitett fogalomkorét igyeksziink meghatdrozni. Ezek az
identitasok nincsenek ténylegesen kodolva génjeinkbe. Mégis tigy gondolunk rajuk, mintha
Iényegi természetiink részét alkotnak. A konzervativ filozofus, Roger Scruton igy dsszegzi
ezt a gondolatot: Az ember helyzete a vilagban azt feltételezi, hogy az individuum csak azért
létezhet és tevékenykedhet autonom 1ényként, mert elészor valami tagabb dologgal tudja
definialni magat - egy tarsadalom, egy csoport, egy osztaly, egy allam, egy nemzet vagy
valamiféle olyan entitas tagjaként, melyhez nem tud nevet tarsitani, de amelyet 6sztondsen
otthonaként ismer fel. (Scruton, 2022: 156.)

Scrutontdl eltéréen fogalmaz Ernest Gellner, aki azt vallja, hogy a nemzeti azonosulas érzete
nélkiil a modern szubjektum athato szubjektiv veszteséget tapasztalna meg: A nemzet nélkiili
ember gondolata, ugy tiinik, nagy fesziiltséget ébreszt a modern képzeletben. Ahogy orra és
fiilre, az embernek nemzetiségre is sziiksége van. Mindez magatol értetéddnek tlinik, csak
sajnos nem igaz. De az, hogy annyira nyilvanvaloan igaznak tiinik, a nacionalizmus
problémajanak egyik oldalat, ha ugyan nem az alapjat jelenti. Az, hogy valaki egy nemzethez
tartozik, emberi mivoltunknak nem inherens velejaroja; csak manapsag kezd annak tiinni.
(Gellner, 1983: 6)

A nemzeti identitasok nem rendelik maguk alé a kiilonb6z6ség minden mas formajat, és nem
mentesek a politikai hatalom jatékatol sem, a belsé tagoltsagtol és ellentmondasoktol,
egymast keresztezd elkotelezddésektol ¢€s kiilonbségektol. Ha tehat azt kérdezziik,
diszlokéalodnak-e a nemzeti identitasok, akkor nem szabad elfelejteniink, hogy a nemzeti

kulturak hogyan segitenek beépiilni a kiilonbségeket egy identitasba. (Feischmidt, 1997:75)

1.2. A kollektiv nemzeti tudat folytonossaga

A kulturalis antropologusok kulturakutatdsa alapjan ,,ha egy nép magatartasanak inditékait
kutatjuk, 1ényeges az illet6 kultira szerkezetének megismerése, mert ha szokasaik rendszerét

figyelmen kivill hagyjuk, magatartdsuk is semmitmondova valik” (A. Gergely, 2002).



Mindez a kulturalis relativizmus elméletének alapjaul szolgal, mely szerint az értékek
kulturalis szereppel rendelkeznek és minden kultira relativan, csak sajat magdhoz
viszonyitva értelmezhetd. Ugyanakkor a terminus pszichologiai meghatdrozasa szerint ,,a
kultira az emberi viselkedés tanult része”, a hangsily a ,tanult” szoéra helyez6dik: adott
szimbdolumrendszer csak tudatos, generaciordl generacidra torténd atadassal Orizhetd meg.
Ezzel egyiitt a kulturalis antropoldgia kimondja, amennyiben ,,az embert és alkotasait
tanulmanyozzuk, kiilonbséget kell tenni a »kultira« és az azzal kapcsolatos »tarsadalom«
meghatdrozasa kozott. A kultura egy nép életmodjat jelenti, mig a tarsadalom adott
¢életmaddot folytato egyének szervezett Gsszessége” (A. Gergely, 2002).

Ugyanakkor a tarsadalmi élet alapfeltétele a kultira megléte: a tarsadalom tagjai altal
elfogadott normak és értékek hidnyaban a tarsadalom nem lenne miikodoképes. A kultara
ezaltal sajat identitaskészlettel ruhaz fel, lehetdvé téve a lehatarolt kollektiv tudasforma és
szabalyozas altal, mint egy sziir6n keresztiil értelmezni a vilagot (Schopflin, 2004). A
koznyelvi kulturafogalomtol eltéréen a tarsadalomtudomany kultirafogalma sokkal
gazdagabb: egy adott tarsadalomra, tarsadalmi csoportra jellemzé normak és értékek,
mindennapi és tudomanyos ismeretek, az irodalmi, miivészeti, zenei és egyéb ember alkotta
targyi kornyezetet foglalja magaban (Andorka, 2006). A kulturat a tarsadalom tagjai az
enkulturdcio soran sajatitjdk el, amelynek folyaman az egyén az adott kultGraban
szocializalodva megtanulja, hogyan kell viselkednie, kommunikalnia és értelmeznie a
kultura jeleit és jelentéseit. Az enkulturalizacié folyamataban a hagyomanyok elsajatitasa
révén tesszilk magunkéva a kultirankban jelen 1évo értékeket, ezaltal az enkulturalizacio
szélesebb korii fogalom, mint a szocializacié: mig a szocializacio specialis kulturalis elemek
elsajatitasat jelenti, addig az enkulturdcid soran ezeket identitasunk részekévé formaljuk
(Berta-Csabai, 2018). Az enkulturacio6 folyamata altalaban mar csecsemdkorban elkezdddik,
amikor a gyermek megfigyeli és utanozza a koriilotte 1évo felnétteket, majd késobb az iskolai
¢és tarsadalmi kdrnyezetben folytatddik. Az enkulturacid révén az egyén szamos kulturalis
ismerettel és képességgel gazdagodik, amelyek lehetdvé teszik szdmara, hogy a csaladi
kozegbdl kilépve is hatékonyan mitkodjon sajat kulturajaban (Berta - Csabai, 2018). Fontos
megérteni, hogy az enkulturacié6 nem csupan tudatos tanulds, hanem egy sokkal inkabb
implicit, 0sztonds folyamat. Az egyén gyakran nem ismeri fel, hogy éppen enkulturalodik,
mivel ez természetes €s szerves része az ¢életlinknek. Az enkulturdcié azonban jelentGs
hatéssal van arra, hogyan gondolkodunk, cseleksziink és kapcsolddunk masokhoz a sajat

kulturankban — eurdpai szinten pedig, hogyan akkulturalodunk.



Az eurdpai identitas szempontjabdl kiemelt jelentdséggel bir, hogyan jelennek meg a
mindennapokban az identifikdciés mechanizmusok, vagyis, hogyan kapcsolodik a
hétkoznapi ember az eurdpai egységhez. Az enkulturdcid, mely soran atvessziik és
magunkéva tessziik az adott kdzosség szokasait, kiemelten fontos szerepet jatszik nemzeti
szinten: a globalizalt vilagban, ha az enkulturacié globalizalodik lokalizacid helyett,
elvesznek a helyi kozosségek értékei és az egyén egyre kevésbé tartozik egy szlik, identitasat
formal6 csoporthoz. Az ilyen nemi elszeparalodas kizartsag-érzethez vagy szélsGséges
(politikai) gondolkodasmodhoz vezethet, mely eurdpai szinten gyengitheti az eurdpai egység
kialakitasara tett torekvéseket.

Az egyik legismertebb szerz6 a nemzeti identitas kutatdsa terén Benedict Anderson, aki az
"imagined community" fogalmaval hozzajarult a nemzeti identitas és az allam kapcsolatanak
vizsgalatahoz. Szerinte a nemzeti identitas kialakuldsa egy olyan folyamat, melynek soran
az egyének egy elképzelt kozosség tagjaiva valnak, és egy olyan kozds kotdédést osztanak
meg, amely azonositja 6ket a tobbi taggal, annak ellenére, hogy a valdésagban nincsenek
kozvetlen kapcsolatban sem egymassal, sem a csoport vezetdivel. Ennek a kotddésnek a
kialakulasat segitik el6 példaul a szimbolumok és jelképek, amik megkiilonboztetik 6ket mas
csoportoktol. Ide sorolhatjuk a nemzeti zaszlot, a csoport élShelyéiil szolgald teriiletre
jellemzd novény- és allatvilagot, valamint a torténelmi emlékeket. ( Anderson, 1983)

Az ,elképzelt kozosség” elméletével dsszecseng Karady Viktor véleménye is, aki szintén
felhivja ra a figyelmet, hogy a kollektiv identitas valasztas kérdése, konstrualt természetii.
,»A folyamatnak szerves elemét alkotja a kdzdsség hatarainak kijelolése, a kozosségi ritusok
kialakitasa, a kozOsséghez tartozas sokfajta egyéb szimbolikus kifejezési formainak
megszabasa.” ( Karady,2001)

Csepeli Gyorgy, a globalizacié er6sodd tendenciaja ellenére, egy évvel a nagy nemzeti
identitaskutatas utan is pozitivan nyilatkozik. ,,Korunk nagy paradoxona, hogy a vilagban
erdteljesen érvényesiild nemzetkoziesedés nemhogy gyengitette, hanem inkabb erdsitette a
nemzet szerepét az emberek mindennapi azonossagtudatat szervezd elvek sordban.”(
Csepeli, 2005:215) Ezutan arra is felhivja a figyelmet, hogy az azonossagtudat milyen fontos
része a nemzeti tarsadalomban val6 részvétel, hiszen igy alakulhat ki a kozds torténelmi
mult, a k6zo6s kultara és a kdzos szokasok, valamint a kdzos nyelv. A kétezres évek elején
két rétegét kiilonbozteti meg a nemzeti identitasnak, melyek a spontan nemzeti identitas és
az ideologiai szintli nemzeti identitas. Az elsd egy érzelmi jellegii fogalom, mely az élet

korai, a 6-10. életév koriili iddszakban épiil be. Ezt gondolati- ismereti elemekkel kiegészitve



sziiletik meg a masodik kategdria, ami mar a tudatossaggal, kulturalis, ideologiai és politikai
tevékenységgel is osszefiigg. (Csepeli, 2005)

A brit szociologus, Keith Cameron &ltal szerkesztett National ldentity ciml kotetben
részletesen értekeznek a kérdésrol, tobbek kozott Lynn Williams, aki szerint a nemzeti
identitas kialakuldsanak folyamatdban a nyelvnek kiemelt szerepe van, mivel ez az egyik
legfontosabb eszkoze annak, hogy az egyén kapcsolatot teremtsen a sajat nemzetével. Ezt
jol példazza, hogy azokban az orszagokban, ahol nagy létszamt nemzeti kisebbség €l, az
allam sokszor arra torekszik, hogy az iskolaban egy nyelvet tanitsanak, ezzel megteremtve
a nemzeti egységet. (Ahogy tobb esetben lathattuk, ez a torekvés azonban meglehetésen
kontraproduktiv.) Erdekesség azonban, hogy a nyelvnek tobb, kisebb nemzetiségekhez vagy
foldrajzi régidhoz kapcsolodd kiilonbozé valtozatai az identitast is képesek formalni,
gondoljunk csak a székely dialektusra, vagy a szogedi nyelvjarasra. Emellett azonban fontos
szerepet jatszanak a kulturalis és vallasi szokasok, az intézmények, a szimbolumok és a
kozos torténelmi emlékek is, de kiemeli, hogy ezek nem csak a multbeli eseményekre és
hagyomanyokra korlatozodnak, hanem azokra az értékekre és normakra is, melyeken a jelen
emberei osztoznak. Erdemes még kiemelni azt a gondolatat is, mi szerint a globalizaci6 és a
bevandorlas hatasara a nemzeti identitas kialakulasa és fenntartdsa is egyre Osszetettebbé
valik, és sziikkség van az Osszetartd kozosségekre, amelyek segitik az egyéneket, hogy
megtalaljak helyiiket a vilagban. ( Lynn, 1999)

A hires szociologus, Anthony Giddens a nyelvi és kulturalis tényez6k mellett mas
nézépontokat is megemlit. Véleménye szerint a nemzeti identitds alakuldsidban a
modernizacio és az ipari forradalom is némileg kozrejatszott. Szerinte az ipari forradalom
el6tt az embereknek erés kapcsolataik voltak a kozosségeikkel, amelyek késébb azonban
fokozatosan megsziintek. Ennek eredményeként az emberek 1j formaban keresték a
kozosségi kapcsolataikat, melyet a nemzeti identitas kialakulasa is tiikr6z. ( Giddens, 1990)
Osszefoglalva tehat, az emberek nemzeti identitasanak kialakuldsa a torténelem, a politikai
¢és gazdasagi kornyezet, valamint az egyéni életit kombinacidjanak eredménye. Fejlodése
tobbféle tényezotol fligg, tobbek kdzott a sziiletéskor meghatarozott etnikai hovatartozastol,
az orszag torténelmének ismeretétl, a csalad altal fontosnak tartott értékektdl és
hagyomanyoktol, a kultaratol, a nyelvtol, a vallastol, az oktatasi rendszertdl és a szocialis

koriilményektol.



1.3 Az enkulturacié, mint az identitasformalas eszkoze

Enkulturacio: a kultiraba torténd bevezetés, a kultira értékkozvetitd szerepének vizsgalhatod
folyamata. Ezen a folyamaton beliil pedig sziikséges tovabb sziikiteniink azt a vizsgalati
lehet6séget, amikor arra helyezziik a hangstlyt, hogy az egyén miképpen “n6 bele”, avatodik
be sajat nemzeti kulturajaba, kulturalis gyokereit honnan nyeri.

Az enkulturacié fogalmat M. J. Herskovits vezette be. Az enkulturacio az a legatfogobb
tanulasi folyamat, amely minden ember szamara, minden tarsadalomban elengedhetetlentil
sziikséges alap képességek elsajatitasat jelenti, ami a tarsadalom altal kialakitott
intézmények és tevékenységi formak segitségével €s a nevelés utjan valosul meg. Az
enkulturacid, az a folyamat, melynek soran az ujsziilétt kulturlénnyé valik, egy olyan
¢lélénnyé aki rendelkezik az emberi alapvet6 tulajdonsagokkal, és amelynek eredményeként
alkalmassa valik a kulturalt életméd elsajatitasara. (Herskovits, 1963.)

A nemzeti enkulturacié az enkulturacion beliil kiilon foglalkozhat az egyén nemzeti
kulturdjanak, és annak elsajatitdsahoz kapcsolhatd intézmények, az allam altal koordinalt
programok sajatossagaival, €s azok hatdsaival. Ez utobbi kiilon kutatési lehetéség szamomra,
hiszen ezen a kutatasi teriileten még csekély szamu publikécio sziiletett, valamint fontos
szempont a nemzeti identitas formalodasa szempontjabol is.

Az enkulturacié a legatfogdbb tanuldsi folyamat, amelynek sordan az ember belend a
kulturdba, minden ember szdmara minden tarsadalomban elengedhetetlenil sziikséges
alapképességek elsajatitasat jelenti, ami a tarsadalom 4altal kialakitott intézmények és
tevékenységformak segitségével, mint nyelv, vallas, technika, miivészet, sport, nevelés Gtjan
valosul meg. A nevelés a legfontosabb eszkoz, hogy egy-egy tarsadalom kulturajat az
egyénben reprodukalja, és azt az egyes generaciok kdzvetitésével tovabb drokitse.

Fontos tisztazni, hogy az enkulturdcié és a szocializdcid milyen viszonyban allnak
egymassal. Roviden a kovetkez6képpen hasonlithatjuk Ossze a két folyamatrendszert: a
szocializacié az enkulturacio részeként, a tarsadalmi lénnyé valas folyamatat jeleniti meg.
Az anyanyelv elsajatitasa ,kultarlénnyé” valast jelent (Herskovits,1963), de van
szocializacidés aspektusa is, hiszen a nyelvet szocidlis és erkdlcsi normakkal valo
Osszefliggésben sajatitja el. A tarsadalomra jellemzd mordlis nyelvi kod elsajatitasa
szocializacids folyamat. Tehat az enkulturacié egy tagabb kort fed le, mely minden egyén
¢letében jelen van, mindenki ezen keresztiil alakit ki alapvetd értékeket, kompetenciat és a

tarsadalmi normakra és gondolkodasmodra jelentds hatassal bir.



A magyar nemzeti enkulturacio legjelentdsebb kozvetitdje napjainkban a média. Azon beliil
is a filmek, sorozatok, kulturalis tartalmak, konyvek. Az utdbbi idében, mint a modern
allamok legtobbjében, Magyarorszagon is tapasztalhatd egyfajta centralizacid ezeken a
teriileteken, kozponti trendek, tizenetek, kiemelt tartalmak nagyobb tamogatast vagy stiriibb
jelenlétet kapnak, bar igy is nehezen veszik fel a nemzetkozi trendek mentén tudatosan
épitett streaming szolgaltaltok altal jegyzett kulturalis tartalmakat. Ez utobbi kiilon kihivast
jelent az éallamok jelen és jovobeli vezetdinek, hiszen a nemzet  tradicionalis,
hagyomanyteremtd, vagy kulturalis 6rokségével szemben a tartalomszolgaltatok egyéni
sztereotipidkra, populizmusra, brutalitasra és egyenldtlenségre, tarsadalmi - és generacios
kiilonbségekre ¢épitd, erds vizualis eszkozokkel megfogalmazott torténetei sokkal
népszeriibbek a fiatal generacio szamara. A generacids emlékezetben egyre kisebb szerepet
kap a csaladi torténetekre épiil6 narrativa, helyette megjelenik a tartalomkozvetitok, a social
média vagy a popkultira hatasa és azok értékrendje.

A nemzeti kultara elsajatitisa napjainkban is a nemzeti identitas megalapozoja. A
nemzetkozi szakirodalom nemzeti enkulturacionak (Barrett, 2007) nevezi ezt a folyamatot.
Az enkulturacié a szocializacional tagabb fogalom, és a szandékolt folyamatok mellett
magaban foglal minden indirekt hatast is ( Németh, 1997). Informacios tarsadalmunkban a
nemzeti kultara szamos kozvetitén keresztiil eljuthat egy orszag polgaraihoz, ezért
mindenképpen indokolt a kultaraelsajatitas esetében az enkulturacio kifejezés hasznalata.
A nemzeti enkulturacio agenseire, folyamataira vonatkozo eredményeket egy olyan modell
foglalja 6ssze, amelyben tarsadalmi, torténelmi, tarsas, kognitiv és motivacios faktorok
kaptak helyet (societal-social-cognitive-motivational theory, SSCMT; Barrett, 2007; Barrett
& Oppenheimer, 2011). A modellt egy nemzetkozi kutatasi projektekre alapozva (Barrett,
2007), az eredményekben mutatkozo jelentds variancia magyarazatara dolgoztak ki. A
modell kifejezés helyett talan megfelelobb a framework (Dancs, 2016:36) elnevezés.
Ugyanis a nemzetkozi 6sszehasonlito vizsgalatok soran — a kulturalis kiilonbségeknek
koszonhetéen — jelentds eltéréseket talaltak abban, hogy mely valtozok jelentések az
enkulturacioban. A framework nemcsak azonositja a lehetséges valtozokat, hanem azok

kozott hierarchiat is feltételez (2. abra).

Tarsadalmi, kulturélis, gazdasagi és torténelmi kontextus
pl: tarsadalmi diskurzus, média
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Szocializacios szinterek
pl: csalad, iskola, kortarsak

NS

’ Tanuld/egyén ‘

2. ébra
A nemzeti enkulturdcio szintjei és lehetséges dgensei

(Barett alapjan 2007- Dancs 2016)

Az 2. abra legfelsé szintjén a tarsadalmi szintii valtozok helyezkednek el, példaul a
kozmegegyezést befolyasold diskurzusok és az azokat kozvetitd média, napjainkban
elsésorban a social média. A k6zépsé szint a tarsadalmi szintli valtozok hatasait kozvetiti, itt
kap helyet a csalad, az iskola és a kortarsak. Végiil a legalsé szinten maga a tanulo
helyezkedik el, aki a szocializacios kozegekbol érkezé informaciok feldolgozasaval
megalkotja a nemzeti kultarara vonatkozo tudasat.

Az iskolaval szemben napjainkban elvaras, hogy olyan tudast kozvetitsen, ami lehet6vé teszi
a tanulok sikeres munkavégzését az informacios tarsadalomban (Csapd, 2003, 2004). A
megvaltozott technolégiai koriilmények miatt a mindennapokban valo boldogulas egy olyan
tudasegyiittest igényel, amelyben a gondolkodasi képességek (Csapd, 2002; Vidakovich,
2002; Molnar, 2006a; Csapd, Loérincz, & Molnar, 2012), a nyelvtudas ( Sominé, 2011), az
IKT-miiveltség (Molnar & Karpati, 2012; Tongori, 2012; Molnar, Tongori, & Pluhar, 2015),
a hatékony személykozi viselkedés (Zsolnai, 2013) és a konfliktuskezelés (Kasik, 2010) is
helyet kap. A gazdasagi megfontolasok mellett az iskola feladata - legitimacios funkciojabol
(Halasz, 2001) fakaddan - a nemzeti kultara kozvetitése, a nemzeti azonossagtudat
fejlesztése. Az iskolaval szemben tamasztott kétféle elvaras nem zarja ki egymast. Emellett
a globalizacios folyamatok miatt a nemzeti keretek fellazulasa tapasztalhatd.(Bathory, 2000)
A legfontosabb identitast alakité intézmény az allam. (Kantor,2004) Az allam és
intézményei mellett a partok, a média, a civil tarsadalom intézményei gyakorolnak hatast a

nemzeti identitasra. A magyar tantervek az identitaskozvetitést explicit célként jelenitik meg



6vodatol egészen az egyetemi képzésig. A Nemzeti Alaptanterv! egyértelmiien a fejlesztési
feladatok (pl. nemzeti Ontudat kialakitasa, hazafias nevelés) kozott emliti a nemzeti
azonossagtudat megalapozasat.(NAT, Kormanyrendelet 110/2012.) Tovabbd a magyar
kormany 2019-ben déntdtt a Nemzeti Kulturalis Tanacs megalakulasarol?, melynek
mukddése és feladata kiemelt stratégiai céllal a nemzeti kultira 6sszefogasaért fele, valamint

intézményenként a nemzeti identitas formalasaért, elmélyitéséért.

1.4. Nacionalizmus és a nemzeti identitas kapcsolata

A 21.szazad a globalizacionak, a kiilonb6z0 értékeket, értékrendszereket képviseld kultarak,
civilizaciok, identitasok és identitasformak talalkozasanak, a multikulturalis jelleget
hangsulyoz6 folyamatok korszaka. (Szilagyi,2010) A “globalizacié®, mint fogalom a
“nemzetkoziesedés” folyamataira vonatkozd 0sszetett gazdasagi, tarsadalmi, technologiai,
kulturalis és politikai valtozasokra vonatkozo gytjt6fogalom. Annak ellenére, hogy nincs
egy altalanosan elfogadott definicioja, a jelenségre vonatkozé értelmezések, alapvetéen a
mindinkabb névekvé tendenciat mutato kolcsonos fiiggéségi viszonyok, az integracios és
interakcios folyamatok mentén bontakoznak ki. A globalizacio fogalom, elsdként 1944-es
évek elején jelent meg, foként gazdasagi szakteriileten, de csak 1981 utan kezdett elterjedni,
ugyancsak a gazdasagi folyamatok globalizal6do jelenségre vonatkoztatva. Theodore Levitt,
1983-ban fogalmazta meg elséként a globalizacios jelenségek piacgazdasagi globalis
vetiiletét a The Globalization of Markets c. tanulmanyaban, amely a Harvard Business
Reviewban jelent meg. ( Levitt, 1983) Mindemellett a globalizdcié, mint a fogalom
meghatarozasaban és a jelenség tarsadalmi, szociolégiai vetiiletének megalapozasaban
mérfsldkonek szamit Roland Robertson, az Amerikai Egyesiilt Allamok pittsburgi egyetem
professzoranak és szociolégusanak, a The compression of the world and the intensification
of the consciousness of the world as a whole c. tanulmanya. (Robertson, 1992). A tanulmany
gorcsé ala helyezi a kulturalis folyamatok globalizalt vetiileteinek és azok széleskori

tarsadalmi hatasat. A tanulmany azon kulturalis jelenséget vizsgalja, amely a kiilonb6z6

1 A Nemzeti Alaptanterv a nemzeti identitds formalasat tébb targyban is megjelsli. Tovabba Az allampolgari
ismeretek tankonyvekben kilon targyalja a nemzeti szimbdlumokat és definiadlja a nemzettudatot. Ld.
b&vebben: https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1200110.kor, Melléklet a 110/2012. (VI. 4.) Korm.
rendelethez. I. rész. Tovabba: https://www.oktatas.hu/kozneveles/kerettantervek/2020_nat

2 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1900124.tv


https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1200110.kor

transznacionalis nemzetkozi szervezetekben egyre nagyobb teret nyer$ “sokféleség” vagy
“soksziniiség” fogalmak mentén ragadhato meg. A kozponti kérdés az, hogy tarsadalmi,
kozosségi szinten hogyan és miért keriil elfogadasra vagy elutasitasra egy globalis szervezeti
egységben a kulturalis identitas, illetve milyen tarsadalmi viselkedési mintak és folyamatok
mentén szervezddik és alakul egy szervezeti kultara.

A politikai szintéren egyre tobbsiktl versengés folyik. A hatalmi térekvések kozéppontjaba
keriil§ fesziiltséggocok néhol kampanyokban, maskor a tarsadalmi kozvélekedés és kozérzet
rejtetteb rétegeiben zajlanak. Ez a kiélezett rivalizacio egyik fontos terepe a tarsadalmi és
nemzeti emlékezet birtoklasaért folyo kiizdelem. A nemzeti identitast a politikai és kulturalis
elitek alakitjak az altaluk megteremtett, illetve atalakitott intézményrendszer révén. Nemzeti
identitasrol csupan a nacionalizmus és a modern nemzetek kialakulasa 6ta beszélhetiink, (
Pataki, 2010, Kantor 2005), noha etnikai identitasrol, nemzet tudatrél mar korabban, a
nemzetek kialakulasa el6tt is beszéltiink( Grennfeld, 1992). Ekkor valik a nemzeti elv
tarsadalomszervezo erdvé. Mire emlékezzen a tarsadalom és miképpen? A valaszok gyakran
konfrontaciok sorat inditjadk el a média vagy a tarsadalmi diskurzus margdjan. Az
allampolgarok ritkan eszmélnek ra, hogy emlékezetiik sziintelen befolyasolasi szandék
targya, olykor tudatos emlékezetpolitikai mandverek aldozata. (Pataki, 2010, Csepeli, 2021)
A magyar tarsadalmi kozgondolkodas és kozérziiletévtizedek oOta két silyos zavartol
szenved: a nemzeti emlékezet Osszekuszalodasatol- és ett6l nem fliggetleniil- az egyéni
identitasképzés tampontjainak széthullasatol. A nemzeti identitds az utdbbi években ugy
a politikai diskurzusban, minta szakmai megkozelitésekben kozponti helyet foglal el.
Politikusi és értelmiségi szovegekben azt adottnak, minden ember és csoport szamara
létez6nek tekintik. Altalaban olyan szovegdsszefiiggésekben taldlkozunk ezzel a
fogalommal, mint a példaul ,,nemzeti identitds megerGsitése és megbrzése”, ,.elnyomott
nemzeti identitas helyreallitasa”, ,,az irodalom, mint a nemzeti identitas letéteményese”, ,,a
nemzeti identitas alapja az anyanyelv” . Ertsd alatta, hogy minden egyénnek van egy nemzeti
identitasa, illetve minden nemzeti csoport rendelkezik valamilyen identitdssal, s ezt az
identitast esetleg elfojtottak.(Kantor, 2005:58)

Mindannyiunknak van mind egyéni, mind kollektiv identitasa, amelyekre vonatkozoan az is
altalanosan elfogadott, ,.hogy az egyéni és kollektiv identitaisok bizonyos formaban
kolcsonosen sulyt adnak egymasnak” (Schopflin, 2002), tovabba hogy az identitasok emberi
alkotasok és egyben keretei is az emberi tevékenységnek. Az identitas kérdésének az
individualitas és kollektivitas, szabadsag és determinaciok kozé helyezése magat az

identitasfogalmat egyfajta ,,csucsfogalomma” avatta. (Bakk, 2009) Ennek igazi oka azonban



az, hogy az identitasrol folytatott diskurzus a modernség egyik legfontosabb, ,,alapoz6”
diskurzusa. A modern kor, mint John C. Calhoun, amerikai politikus megjegyezte:
»~megszilarditotta az egyéni és kategorikus identitasokat, valamint az ©&nazonossag
megerdsitésére tett eréfeszitéseket”, mikozben olyan valtozasokat is hozott, amelyek ,,az
identitasok kialakitdsdt és elismerését problematikussa tették” (Calhoun 1997, 99). Walker
Connor meglatasa szerint nem az a kérdés, hogy ,,mi a nemzet?” (what is a nation?), hanem
az, hogy ,,mikor van egy nemzet?” (when is a nation?).(Walker,1994) Ezzel azt sugallja,
hogy a nemzet mibenléte nem hatarozhaté meg, és kialakulasa semmiféleképpen nem
kothet6 egy évszamhoz, hanem egy folyamatrol van sz, amelynek végeredménye, hogy egy
adott ponton a csoporthoz tartozok tobbsége egy bizonyos nemzethez tartozénak érzi magat.
Ez az a pont, amikor kialakult nemzeti identitasrol beszéliink.(Kantor,2005).

Felmeriil azonban a kérdés, hogy mi hatdrozza meg az identitast? Tovabba ott van az egyéni
és kollektiv(nemzeti) identitas kérdése. Milyen Osszefiiggéseket fedezhetiink fel a kettd
kozott? Kovetkeztethetiink e a kollektiv nemzeti identitasbol az egyéni nemzeti identitasra,
vagy forditva? Egyetlen identitasunk van vagy tobb? Lehet e nemzeti identitast valtani?
Megkeriilhetetlen fiatalok esetében azt vizsgélni, hogy a nemzeti identitast meghatarozza e
a szarmazas, a csalad, a szocializacid, vagy teljesen szabadon vélaszthat az egyén identitast?
Erre a kérdésre folyamatosan keresi a tarsadalomtudomany a valaszt. Kantor, Pataki,
Csepeli, Orkény, Szildgyi, Pongricz, Majtényi, Bakk, Schopflin mind a magyar diszciplindk
formaléi hasonld mégis kiilonb6z6 nemzetkdzi trendek és érvek, dsszehasonlitasok mentén
keresik a valaszokat. Ki a nacionalizmus fel6l, ki a politikai filozofia, a nemzetiségpolitika
vagy a szociologia esetenként a pszichologia torvényszeriiségeit veszi alapul. A kérdést
azonban csak Kantor veti fel: Vajon a nemzeti identitast konstansként értelmezhetjiik vagy
valtozik az id6 folyaman? (Kantor, 2005:73)

A feltett kérdésre sajat kutatdsom adatai alapjan egyértelmi a valasz. A politikai filozofia
vizualis iizenetekbe kodolt manifesztalodasa és a globalis trendek egyéni identitasformalo
iizenetei, azok korlatlan fogyasztasa megtette hatdsat. A mai fiatalok er6s dominanciaval
valljak, hogy az identitdsunkat szabadon valaszthatjuk. Nem allando, folyamatosan valtozhat
¢és ez a valtoz6 nagy mértékben fiigg attol, hogy milyen csaladi tradiciokkal rendelkezik
valaki, vagy mennyire valik a nemzeti identitas ,,ires” politikai kategoriava, amiben a
politikai retorok definidljak a nemzeti értéket, a nemzeti kultura vallalhaté szerepldit, a
szimbdlumok elfogadottsagat, és nincs szabadon valaszthatd egyéni jelleg. Lényeges ezen a
ponton értelmezniink a kommunitarius politikai filozofia megkdzelitését, miszerint egy

kozosségbe sziiletve és abban a kultiirdban szocializdlodva az adott kdzdsség identitasat



fogjuk magunkanak tekinteni. (Kantor, 2005:37) Ez esetben a koOzosség az, amely
meghatarozza, hogyan viszonyuljunk a vilaghoz. Ez a kozosség pedig a mai fiataloknak
els6sorban a virtudlis térben szervezddik, véleménybuborékok kialakulasaval, online
aktivitassal az algoritmusok altal iranyitott szolgaltatasi rendszerben. Az online
platformokon képzddott narrativak képezik ennek a viszonyrendszernek az elsddleges
forrasat, gyakran nélkiilozve a valds adatokat, hiteles forrasszemélyeket vagy az alapvetd,

egy adott nemzetre jellemz6 kulturalis értékeket.

1.5. Nemzeti identitas és a kollektiv emlékezet viszonyrendszere

Az identitas fogalma tehat teoretikus és gyakorlati szinten két paralel vizsgalodasi modot
feltételezz a hasonlésagot (vagy azonossagot) ¢és a  kiilonbozOséget vagy
(megkiilonboztetettséget). Valdjaban ez adja az identitds dinamikajat, ami azt jelenti, hogy
ez a fogalom nem lehet egy befejezettséget jelentd definicid, vagy determinaltsag. Jelentheti
azt is, hogy az egyén és a tarsadalmi csoport identitdsa sem befejezett tény, hanem a
torténetiségtél, az élményektél, a kornyezettdl befolyasolt valtozé meghatarozottsag.
Természetesen ez a tény nem zarja ki azt, hogy az identitasnak ne lehessen un. esszencialista
meghatarozasa és egyuttal ebbdl fakado perspektivaja. Miutan az identitds magjat nem lehet
csupan egyetlen fogalommal, kategériaval meghatdrozni, a tarsadalom tagjai alcsoportokba
tartoznak, tehat kiilonboz6 tipustak lehetnek, amelyek az identitas szempontjabdl sajatosak.
Ko6z0s identitasrol szokas értekezni, ha a tarsadalmi csoportok tipusai ugyanannak a
sajatossagi sornak és kategoridknak felelnek meg (egyuttal kiilonboznek is masoktol),
amelyeket az egyénekre jellemzd tarsadalmi reprezentacio kifejez. (Pataki, 2008.) A
nemzetallamok olykor mesterséges tton kell, hogy megteremtsék tulajdon multjukat, és
0nalld létezésiik szimbolumvilagat, hogy azok hivatkozasi alappa valhassanak. Kelet- és
Kozép-Eurdpaban egyik 4j6 sebeket felszakito és viszalyokat szito elem a nyelvpolitika. Ha
a szlovak nyelvtorvény koril tamadt hagyomanyvilagb6l valamint a globalizacids
fejleményekbdl és a politikai szereplok rogtonzéseibdl eredd vadonatyj identitdstdmpontok
jelentek meg (Pataki,2010). Tovabba ebbe a sorba illeszkedik a korabban nemzetinek
nyilvanitott iinnepek tiintek el egyik naprol a masikra (&prilis 4, november7), helyettiik tijak
jelentek meg, mint oktober 23 vagy nyerték vissza hagyomanyos tartalmukat, mint augusztus
20. A régi rend szimbolumaként emelt szobrokat pedig turisztikai latvanyossagként egy

muzeumként funkcionald parkba szamiizték vagy leromboltdk. Az emléktablak, az utca



dtnevezések csatija hosszi évtizedekig tartott. Uj emlékhelyek sziilettek, koztéri
emlékmiivek tlintek el, jabb emléknapok keriiltek javaslatra majd elfogadasra az
Orszaggytilésben. (pl.junius 4 vagy februar 25, aprilis 16 ) A rendszervéltasnak és az azt
koveté iddszaknak szerves része volt a tarsadalmi emlékezet Ujra keretezésének. A
torténelmi  emlékezet perspektivavaltdsa: események, kozszereplok értelmezések
kontextusa valtozott.

Hazankban a historizald6 multba feledkezés, a torténelem megismételhetéségének és a
sérelmek, bukasok, tévedések utdlagos ,korrigalasanak”. hiedelme a nemzeti mentalitas
jellegzetes vonasa (Pataki 2010, Jancsak 2017). A mult gyakran valik az Onigazolas a
politikai legitimitas forrasavd. Az emlékezet ¢és az identitasképzés szorosan ¢és
szétvalaszthatatlanul 6sszekapcsolodik. Akarcsak a hagyomany és az emlékezet.(Assmann
1999, Halbwachs1971, Hobsbawm 1983) A kulturalis tanulds mimetikus alapja az
emlékezet, amely komplex indentitast biztosito tudasnak a helye.(Bell,2007)

A fogalmak koziil kiilondsen fontos a kollektiv emlékezet kérdését kdrbejarni, mivel ez az
alap, amire minden emlékezet épitkezik. A fogalmat Maurice Halbwachs francia filozofus
és szociologus alkotta meg. Ezt a gondolatot végiil Jan Assmann és felesége, Aleida
Assmann tette igazan ismertté, megalapozva az emlékezetkutatas modszertanat. A kollektiv
emlékezet fogalma abbol indul ki, hogy az emlékezettel ugyan az egyén rendelkezik, de
maga az emlékezoképesség valdjaban tarsadalmi produktum. A kdzdsségek ugyanis bar nem
rendelkeznek klasszikus értelemben vett emlékezettel, de a szocializacid révén
meghatarozzak tagjaik emlékezetét. Ennek a szintere a kommunikacié. Amennyiben
valamilyen oknal fogva ez megszakad, életbe 1ép a felejtés, és az emlék elenyészik.

Fontos ugyanakkor hangstlyozni, hogy az emlékek hordozoja csak részben az emberi elme,
e mellett legalabb olyan fontos a kizeg, a tarsas helyzet és a kulturalis szimbolumok. Ezek
segitségével onthetd az emlékezet fogalmakba. A tér fontossagat hangstlyozza Peter Burke,
amikor azt mondja, hogy az emlékezet kialakitasaban a képek, illetve a cselekvések, ritualék
és a kollektiv reprezentaciok azok, amelyek biztositjak a mult atélését (Burke,1991). Ezek
mellett hangstlyozza a tér fontossagat, amiben az ember el tudja helyezni magat. Burke
elméletét Eric Hobsbawm brit torténész tovabb bdvitette, sét 6 a 19.szdzadot a kitalalt
hagyomanyok koranak titulalta. Hobsbawm kitalalt hagyomanyok alatt olyan gyakorlatokat
ért, melyek a tarsadalom altal elfogadott szabalyok, valamint ezek ritualéja. Jelentségiik
abban all, hogy rendszeres ismétlések altal rogzit bizonyos viselkedési normakat, ezeket
pedig a multhoz kapcsolja. Valdjaban megprobal minél inkdbb kapcsolédni a multtal,

altalaban egy konkrét idéponthoz vald kapcsolodassal, vagy kiilséségekben. De amennyiben



ez megtorténik, kontinuitasat tekintve nagymértékben mesterkéltté valik. Vagyis 11j helyzetet
teremtenek a régire hivatkozva, vagy létrehozzak a multat ismételve azt. Ebben all a
hobsbawmi kitalalt hagyomanyok kiilonlegessége.

Maurice Halbwachs kollektiv emlékezetének fogalmat Jan Assmann azzal bdvitette ki, hogy
a kollektiv emlékezeten belill meghatdrozta a kommunikativ és a kulturalis emlékezet
fogalmat. A kommunikativ emlékezeten Assmann olyan emlékeket ért, melyeken az egyén
a kortarsakkal osztozik. Ilyen példaul a nemzedéki emlékezet. Amennyiben ennek hordozoi
kihalnak, a kovetkez nemzedék veszi at a helyiiket a nekik atadott tudas hordozojaként.
Azonban ez az eleven emlékezés az id6 mulasaval elenyészik. Assmann az oral history
alapjan ugy véli, a kommunikativ emlékezet nagyjabol harom nemzedéken keresztiil tarthatd
fenn, ezt kovetden atveszi a helyét a hagyomany, vagyis beolvad a kulturalis emlékezetbe.
Osszevetve az emlékezet vizsgalatira vonatkozé modelleket megéllapithaté, hogy a
kollektiv és kulturalis emlékezet fogalmait Maurice Halbwachs, Jan Assmann és Eric
Hobsbawm kiilonb6z6 megkdozelitésekben és kontextusokban vizsgaltak. Az alabbiakban

bemutatom ezek Osszevetését, kiemelve a fobb eltéréseket és atfedéseket. ( 3. abra)

Dimenzi6 Halbwachs Assmann Hobsbawm
(Kollektiv emlékezet) (Kulturalis emlékezet) (Kitalalt tradiciok)
1dotav Rovid tava, az €16 generaciok Hosszi tava, tobb generaciot Hosszu tavu,
emlékezete érintd de mesterséges
Forma Szobeli, mindennapi frésos, miivészeti, Ritualis, mesterséges,
interakcion alapul intézményesitett politikai
Kozvetités Kozosségeken beliil valosul Kulturalis kanonok, ritualék, Politikai vagy
meg, narrativéak és ritualék hagyomanyok tarsadalmi célu tradiciok
Cél Csoport és kozdsségi identitas Kulturalis identitas Identitasteremtés,
fenntartasa fenntartasa politikai kohézid
Valtozas és dinamika Folyamatosan valtozo Stabilnak ting, de Gyors valtozasok,
Ujra értelmezhetd mesterséges kialakitas

3. abra- Forrds: sajat szerkesztés ( Balatoni, 2024.)

A szerkesztett tablazatbol kirajzolddik, hogy Halbwachs, Assmann és Hobsbawm
megkozelitései eltéré fokuszpontokkal vizsgaljak az emlékezetet, de k6zos benniik, hogy
tarsadalmi konstrukcioként értelmezik azt. Mig Halbwachs az emlékezet dinamikéjara és
mindennapi szerepére helyezi a hangsulyt, addig Assmann mélyebb torténeti perspektivat

nyujt, kiemelve az emlékezet hossza tavi, strukturalt formait. Hobsbawm pedig azt mutatja



meg, hogyan lehet az emlékezetet és a hagyomanyokat tudatosan formalni és felhasznalni
egy kiilsé szerepld vagy behatas altal, akar identitasképz6 erével. Ezen elméletek egyiittes
attekintése segit megérteni szdmunkra, hogy az emlékezet hogyan jarul hozza az identitas, a
kozosségi Osszetartas és a tarsadalmi struktarak kialakitasahoz.

Gyani Gabor (2010, 2012) a torténetiras kollektiv emlékezet 6rzésében betoltott szerepét
azzal is kiegésziti, hogy a torténetiras a tobbi tudomanyhoz hasonloan a 19. szazadban Iépett
a tudomannya valas utjara, pont abban az idészakban, amikor a nacionalizmus, a
nemzetallamok megteremtésére valo torekvés viragkorat élte. Az e koriilmények kozott
formalodd  torténettudomany sokaig meghatarozé feladatanak tekintette a nemzeti
torténelem feltarasat és megorzését. Ezzel a Kkollektiv emlékezet elballitojava és
megorzojévé lépett eld. Ugyanakkor azt is hozzateszi, hogy napjainkra a torténettudomany
céljai részben atalakultak, és a nemzeti mult feltarasan tal mas témak is igényt tartanak a
kutatok érdeklsdésére. Ezzel parhuzamosan a public history, vagy mas néven koztorténelem
is megjelent, amely folyoiratok, televizios csatornak, konyvek és popkulturalis elemek
segitségével alternativ torténelemképeket kozvetit, és egyre inkabb igényt tart a nemzeti
identitas tartalmanak formalasara. S ezen a pontok sziikséges visszakanyarodnunk a dolgozat
elején tett megallapitasra, miszerint az enkulturacio folyamata és a nemzeti emlékezet, a
hagyomanyok ¢és ritualék kialakitasa, valamint a helyszinek, az emlékezet elemeinek,
szimb6lumainak megismertetése, szabalyozasa és az allam altal gyakorolt feliigyelete
szorosan egymasra hatd folyamatok. Vizsgalatuk szinte egymasbol kovetkezik. Erre teszek

kisérletet a kutatasommal, hogy 0j adatokkal bovithessem az eddigi elméleti ismereteket.

1.6. A nemzeti identitas és a szimbdélumok kapcsolata

Az egyének nem sziiletnek elére meghatarozott nemzeti identitassal. Ezt meg kell tanulni,
csakugy, mint az identitds mas aspektusait. A "nemzetet" Benedict Anderson (2006) ugy
hatarozza meg, mint "egy elképzelt politikai k6zosséget, amelyet egyszerre képzelnek el
eredendden korlatozottnak és szuverénnek". Azért képzelt, mert a legkisebb nemzet tagjai
sem ismerik, nem talalkoznak, de még csak nem is halljak tarsaik tobbségét, mégis
kozosségiik képe ¢l minden egyes ember fejében (Anderson, 2006). Csak a primitiv
falvaknal nagyobb kozosségeket lehet elképzelni, amelyekben megvaldsithatd a kozvetlen
interakcié minden egyes taggal. Anderson hangstlyozza, hogy az emberek mély és intenziv

érzelmeket taplalhatnak nemzetiik irant, és sokan koziiliik készek meghalni érte, annak



ellenére, hogy a nemzetek elképzelt politikai kozosségek. Még akkor is, ha a nemzeteket
politikai k6zosségeknek képzelik el.

E néz6pont szerint mind az etnikai, mind a nemzeti identitds konstrualédott. Ezek nem eldre
meghatarozottak és nem velesziiletettek (Eriksen, 1993), és az elsédleges kontextus,
amelyben kifejezddnek, a mas emberekkel valé interakciok. Bar a nemzetek viszonylag 1)
keletli talalmanyok, a koriilottiik 1évé mitologia azt a benyomast kelti, hogy mindig is
léteztek (Billig, 1995). Mivel a nemzeteket, mint minden mas csoportidentitast, az hatarozza
meg, hogy mi nem az, ami, és mindig azokhoz viszonyitva, akiket nem foglalnak magukban,
a nemzetek nem létezhetnek elszigetelten (Eriksen, 1993). Mas csoportidentitasokat is
negativan definialtak.

tekinthetd; az egész vilagot atfogja. A nacionalizmust gyakran hozzak 9sszefliggésbe mind
a popularis kulturaban, mind a tudomanyos irasokban azokkal, akik 1j teriileti allamok
l1étrehozasaért kiizdenek. A nemzeti identitas fogalma azonban kdzponti szerepet jatszhat az
allamalakitast ellenz6 politikai mozgalmakban is. Példaul szamos szakszervezetrdl és
politikai partrol, amelyek Nyugat-Europaban nagyobb tarsadalmi integraciora torekszenek,
elmondhatd, hogy szolidaritasukat egy konstrualt nemzeti identitasra alapozzak (Eriksen,
1993).

Legkorabbi hazai kutatds ( Szabo I.- Csepeli Gy. 1984-t6l) az anyanyelv és a nemzeti
jelképek ( himnusz, zaszlo, cimer) irant tanusitott viszonyulast vizsgalta, erés preferenciak
mutatott a megkérdezettek korében. Ez azonban a 80-as évek elején és a teljes populaciot
vizsgélta. Kevésbé volt hangsulyos a fiatalok, a leendd aktiv valasztopolgarok
korosztalyanak megkérdezése. 1990-es években indult el a téma szociologiai szemponta
kutatasa, mely torténelmi személyekre, azok szimbolikus jellegére, valamint a nemzeti
miltra és rakérdezett a kutatasokban. ( Csepeli, Zavecz, 1995-ben.) Ujabb lépcséfok volt az
ezredfordulé utan 2011 -ben, egy Ujabb szempont rendszerrel kiegésziild pszichologiai
szempontu kutatds, ahol mar megjelent az emlékezet hely fogalma. A kollektiv emlékezet
csomoépontjaként jeldli, ami kiemelkedik a nemzeti normativakbol. ( Hidegkuti, Miinnich,
2011-ben.) Bizonyos szerz6k (Billig, Jenkins, Furtado) a konstrualt nemzeti identitast, az
etnikai identitds valamint a nacionalizmust szervesen elkiiloniilé egységként targyaljak,
pedig az Osszefiiggést a személyes és csoportidentitas kozott, foként a kulturalis hattér
vizsgéalatdban nem lehet figyelmen kiviil hagyni. Lehetséges, hogy egyes tarsadalmi
csoportok hasonld faji vagy kulturalis jellemz6k alapjan, esetenként a vélt kozos torténelem

¢s teriilet alapjan alakitanak ki csoportokat (Eriksen, 1993). A kialakult nemzetek lakoi



gyakran elhitetik, hogy a nacionalizmus mas nemzetek sajatja, holott a nemzeteket naponta
reprodukaljak, banalis és hétkdznapi moddon, hiedelmek, feltételezések, szokasok,
reprezentaciok és gyakorlatok Osszetett halojan keresztiil (Billig, 1995). Gyakran egzotikus
erének tekintik, amely a periférian miikddik. Raadasul a kialakult nemzetek lakdi ugy vélik,
hogy a nacionalizmus més nemzetek sajatja. A nyugati orszagokban természetesnek veszik,
kovetkezésképpen megsziint nacionalizmusként megnyilvanulni, és beolvadt a tarsadalmak
természetes kornyezetébe. Bar nem sokat gondolkodunk, a nacionalizmus napi szinten jelen
van a kornyezetlinkben. Nincs olyan magikus folyamat, amely a nemzeteket reprodukalja.
Billig (1995) szerint a nemzeteket nem tudatos valasztdas vagy kollektiv képzeletbeli
cselekedetek tartjak életben, hanem sokkal inkabb hétkdznapi gyakorlatok, és a
nemzetiségre valo folyamatos "lobogdzas" vagy emlékeztetés zajlik. A lakossagot minden
nap folyaman folyamatosan és finoman emlékeztetik arra, hogy nemzetiik milyen helyet
foglal el a vilagot alkoto tobbi nemzet kozott. Ezek az emlékeztetések annyira gyakoriak és
tartésak, hogy nem is ismerik fel tudatosan, hogy az emlékeztetés rendeltetésének
megfeleléen szolgaljak a céljukat (Billig, 1995). Lényegében Billig eltolja a hangsulyt a
latvanyossagtol, és helyette a mindennapi életiinkben folyamatosan megjelené nemzeti
szimbolumok hatasara helyezi a hangsulyt.

Jenkins azonban azt allitja, hogy a nacionalizmus magatol értetédének vald mindsitése
nemcsak potencialisan megtévesztd, de nem is segit megérteni az érzelmi erd és a magatol
értetdddnek vételezés kozotti kapcsolatot. A "hétkdznapi" kifejezés nem azt jelenti, hogy
valami jelentéktelen, sem azt, hogy egy jelkép. Az egyének nemzeti szimbolumokhoz
fiiz6d6 viszonyar6l semmit sem kozolnek a kozhelyek (Jenkins, 2007). Jenkins ezért
ragaszkodik ahhoz, hogy megvizsgaljuk, hogyan lehet egy zaszl6 magatdl értetddonek vett
jelenléte a hattérben barmi mas, mint banalis az egyén érzelmeire gyakorolt hatasa
szempontjabol. Ezt a banalis jelleget gyakorta tapasztaljuk napjainkban, amikor nemzeti
jelképet, példaul a zaszlo szineit festik magukra az egyének egy-egy sportesemény
alkalmaval, mikor a nemzeti valogatottnak szurkolnak. Esetenként a nyakban viseld sl vagy
sapka is lehet a nemzeti szinekben pompazé banalis jelleg, ami elsGsorban a csapat, mint
kozosség tamogatasara, egyiittes értékek és célok megfogalmazasara szolgal. Elkotelezodést
jelent, ami inkabb emocionalis, mint kognitiv kifejezési forma. Hankiss Elemér 2012a
nemzeti tudattal és 6nazonossaggal kapcsolatosan a 90-es években sziiletett tanulmanyaban
a kovetkezoket allapitja meg: ,,Még a legnagyobb és legsikeresebb nemzetek is kiiszkddnek
onmagukkal. Onnon bizonytalansagaikkal és bizonyossagaikkal, sikereikkel és

kudarcaikkal, vagyaikkal és szorongéasaikkal. Amerika a vilag leghatalmasabb orszaga, de



lakoinak azért nap mint nap sziikségiik van Ontudatuk megerdsitésére. Szombatonként-
vasarnaponként milliok szorongatjak az amerikai zaszlocskakat a futballstadionokban, de
lengenek a csillagsavos lobogdk uton-utfélen, hazakon és kozépiileteken, iskoldkban és
bevasarlokdzpontokban, mindeniitt, olyan sokasagban, hogy ha nalunk eléfordulna ilyesmi,
a fél vilag nacionalizmust kidltana.” (Hankiss, 2012:261) A magyar szociolégus szerint
rosszul allunk a nemzeti biiszkeséggel, nem hisziink 6nmagunkban, az orszagban és
megzavarodott a torténeti tudatunk. Onképiink javulhat az onbecslés erdsodhet, sot
elofeltétele lenne egy sikeres gazdasagi valtozasnak. (Hankiss, 2012) Identitasunk
megerdsodésének egyik lehetséges formaja, ha a magyar nemzet multbéli szerepeivel
szembenézve levonjuk a konzekvencidkat és a jovo alakulasara, az orszag arcanak
kozmetikajara stratégiakat alakitanank ki, melyek mogott tarsadalmi konszenzus is
teremthet. Amennyiben ez nem torténik meg, a bizonytalansagunk a tanacstalansagunk arra
a kérdésre, hogy ,Kik vagyunk mi?” egyre csak mélyiil. Torténelmi hagyatékunkat,
transzgeneracidos szorongasunkat, geopolitikai helyzetiinket sziikséges adottsagként
kezelniink. A tarsadalmi kozbeszédre, a politikai retorikara és diskurzusra azonban lenne
hatésa az allami kommunikacios gépezetnek. Amiképpen a nemzeti ritualék értékmegorzo,
de modern formainak kialakitasa is. Amikor a nemzeti iinnepek kapcsan jelenik meg
ugyanez a szimbolum, mar kifejez6dik egyben az elhatarolodas. Az adott jelkép ilyenkor a
jelenlegi magyar viszonyokat vizsgalva, inkabb egy politikai értéktartomanyba keriil, mint
a nemzet egységét vagy ahhoz valo tartozas kifejezését jelenthetné. Ez a jellemz6 egy Korai
kérdbivben, és a fokuszcsoportos beszélgetésben a kovetkez6ként mutatkozott. ( 4. &bra)
Arra a kérdésre, hogy kitenné e a nemzeti innep alkalmaval a nemzeti lobogot a valaszadok
legnagyobb szazaléka (35,2%) az inkabb nem lehetéséget jelolte meg. Ez mutat egy ovatos
elkotelez6dést, bizonytalansagot. Azok szama, akik egyértelmiien elutasitottak (13,5 %),
akik pedig egyértelmii igennel, biztosan valasszal éltek mindosszesen 7 %. Ez kevesebbet
mutat, mint az elutasitok szama. A tobbiek az inkabb igen valasszal szintén egyfajta
elkotelezodést, de egyben egy tavolsagot is tartottak a nemzeti jelképtdl az linnephez

kapcsolodva.



Kitenné a nemzeti iinnep alkalméaval a hdzéra vagy ablakara a nemzeti lobogét?
230 valasz

31 (13,5%)

egyaltaldan nem
inkabb nem 81 (35,2%)

inkabb igen 60 (26,1%)

igen 48 (20,9%)

biztosan 16 (7%)

0 20 40 60 80 100

4, abra
Forrdas: sajat kutatds, 2021-2022.

Ez a szimbolumhasznalat egyben azt is mutatja, hogy az allami megemlékezések, mint
ritudlék, elvesztették azt a szerepiiket, melyben megfogalmazodhat a fiatalok szamara az a
lehet6ség, hogy a nemzethez, mint k6zosséghez tartozd, kdzos, a kollektiv emlékezetben
megfogalmazhato értékekhez kapcsolodjanak. Persze figyelembe kell venniink azt a tényt
is, hogy Magyarorszagon nem megszokott, az egyén kultirajanak nem jellemzd kifejezdje,
hogy nemzeti tinnepek alkalmaval, vagy nemzeti biliszkeséget hangsulyozva kitesszik -a
kozépiileteken, intézményeken til- a sajat hazunkra, vagy ablakunkba a nemzeti lobogot,
ellentétben az amerikai kultiraval, ahol ez bevett szokas. Vagy Daniaban, ahol kiilon
lobog6zasi napok (flagdage) vannak, ezekre a napokra allamilag rendelik el a zaszlok
felvonasat. Ilyen napok példaul a kiralynd sziiletésnapja, a kiralyi csalad hercegeinek és
hercegndinek sziiletésnapja, egyhazi {innepek, Ujév, vagy az alkotmany napja. (Lettus,
1961) Noha Jenkins vitatja, a nemzeti szimbolumok nem csupan banalis, hétkoznapi
jelentéssel birhatnak egy nemzet tagjainak életében. A kovetkezékben néhany példat irok
arra, amikor egy-egy nemzeti szimbolum vizualisan és érzelmileg is erdsiti az egyének
identitasat azaltal, hogy kozos értékeket, torténelmi emlékeket és kulturalis normakat
kozvetitenek. Ezek a szimbolumok kozosségi ritualék, megemlékezések részeként,
emlékmivek révén az identitds kollektiv kifejezését is elosegitik. Az egyének szamara
nemcsak érzelmi kotddést biztositanak, hanem orientacidés pontként is szolgalnak a
tarsadalmi és kulturalis térben. A nemzeti szimbolumok, mint példaul a zaszl6 vagy a
himnusz, az Osszetartozas és a kozosségi identitas kifejezésére is szolgalnak. Egy

megemlékezésen valo részvétel, ahol a zaszld és a himnusz jelen van, az egyénekben



megerGsiti azt az érzést, hogy egy nagyobb kzosség részesei. A szimbolumok a multat és a
jelent képesek dsszekapcsolni, az idébeli folytonossag érzését is megteremtik. A brit kiralyi
korona, mint nemzeti szimbolum, az Egyesiilt Kiralysag torténelmi és kulturalis orokségét
jeleniti meg, ami Gsszekoéti és egyben megszilarditja a mult a jelen allandosult értékeit, és
egyben megerdsiti az angol Korona intézményesitett jellegét. Az amerikai zasz16 (Stars and
Stripes) az Egyesiilt Allamok demokratikus értékeit és szabadsageszményét szimbolizalja.
Az iskolakban gyakori azaszl6 el6tt tett eskii vagy a zaszl0 tisztelete az allampolgari nevelés
rész¢ét képezi, amely az amerikai identitast erésiti. Vagy az ,,0 Canada” - kanadai himnusz
szOvege- az orszag foldrajzi és kulturalis soksziniiségét tiikrozi, erésitve a multikulturalis
kanadai identitast.Miller-Idriss és Rothenberg (2012) azt allitja, hogy a nemzet és a nemzeti
identitas témakdorében végzett tudomanyos munkak tobbsége az allamra és arra sszpontosit,
hogy az elit tagjai hogyan konstrualjak a nemzeteket. Szerintiik ennek az az oka, hogy az
allam az elsédleges szereplé a nemzetek kialakitasaban. Bar ezek a tanulmanyok
ravilagitottak arra, hogy a nemzetallam és annak elitje miként tette nyilvanosan elérhetové a
nemzeti vilagképeket az allampolgarok szamara, tobbnyire figyelmen kiviil hagytak az
egyén helyét az ilyen vilagkép érvényesitésében vagy integralasaban. Eric Hobsbawm
(1991) ugy latja, hogy bar a nacionalizmus elssorban feliilrél épiil fel, nem lehet megérteni,
ha nem elemezziik alulrdl is. Ez azt jelenti, hogy "a hétkdznapi emberek feltételezései,
reményei, sziikségletei, vagyai és érdekei szempontjabol kell vizsgalni, amelyek nem
feltétleniil nemzeti és még kevésbé nacionalista jellegiiek".

Billig azt allitja, hogy a nacionalizmus tanulmanyozéasanak a mindennapi ¢élethez kellene
kapcsolodnia; a nacionalizmussal foglalkozo egyik legbefolyasosabb tanulmanyként
szamon tartott kutatasa azonban nem problematizalja azt a tényt, hogy az egyének maguk is
reprodukaljak a nemzeteket "banalis" cselekedetekkel (Skey, 2009), példaul vizualis
mialkotasokkal. Erre szamos példat talalunk akkor, amikor a 21. szdzad megvaltozott
médiakornyezetében a mémek vilagaban abrazolodik egy-egy nemzet sajatossaga. Erre a
groteszk megfogalmazasi mintara késziilt az a social mediaban elterjedt szerkeszett abra,
ami az eurdpai nemzeteket kifiguraz6 humoros abraval probalja a nemzeti sajatossagokat

illusztralni. (5. abra)
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Az egy-egy népet, kultarat osszefogd kozos identitdsnak ( amely minden nép , kultira
esetében ugyanarra az eredeti ,,ember ’-identitasra, a kozds ,,0séllapotra” tdmaszkodik)
szinte minden elemét szimbdolumok kozvetitik.(Kapitany-Kapitany, 2021:200)

A targyak, emberek és emberi megnyilvanulasok, ismeretek szimbolikus jelentésén keresztiil
kapcsolodik az egyén egy dnmaganal is tagabb rendszerbe. A szimbolum: 6sszek6td, amikor
azt latjuk, hogy példaul egy népmesébdl kibonthatok a kozmoldgiai Gsszefiiggések, a
tarsadalmi vagy csaladi alapviszonyok, az etnikai vilagrendre vonatkozo vagy mélylélektani
igazsagok. Ezek Osszesége azt jelentheti, hogy a mese szimbolikajanak kozvetitésével at
tudjuk €lni a tarsadalomhoz, a nemzedékrél nemzedékre orokitett , kollektiv tudattalanhoz”,
az alapvetd emberi szerepekhez vagy a tarsadalom kisebb egységeihez vald
hovatartozasunkat is. (Kapitany- Kapitany, 1999) A szimbolumok lényege a kapcsolodas, a
kotddés, az asszociacid és az Onmeghatarozasi forma. Az egyén onmeghatarozasanak
szimbolumrendszere abban mutatkozik meg, miképpen definialja magat emberként,
magyarként, egy korosztalyhoz tartozoként, vagy nemi, tajegységi, esetleg foglalkozashoz ,
értékrendszerhez, szubkultirahoz kapcsolédoként.( Kapitany-Kapitany, 1999; Orkény 2003;
Schopflin 2004) Azt, ahogyan a szimbdlum Gsszekoti az egyént €s a rajta kiviili vilagot, a
kiilonb6z6 szimbolizacioval foglalkozo kutatok kiilonféleképpen igyekeznek magyarazni.
Cassirer példaul (tobb kutatoval egyetemben) azt hangsulyozza, hogy a szimbdolum az,
aminek segitségével az ember megismeri a rajta kiviil all6 vilagot, és kifejezi a maga bels6
vilagat. (Cassirer, 1965) Tehat a szimbolizacio segitségével egy-egy szimbolum kifejezheti
az elkotelezodést értékek mellett, egy adott kozosség értékkészletének vizualis akar

totemisztikus vonasai megismerhetd altala.
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A szimbdlumok alakulésa, jelentése allandoan valtozhat, kialakulhatnak ujak, eltinhetnek a
régiek. A szimbolumok az emberi természet legmélyebb rétegeinek kifejezéseként a
civilizacio fejlodését kisérik végig. Alig volt az emberiség torténetében olyan testiilet vagy
szervezet, amely hatalmanak megjelenitésére €s onmaga kifejezésére ne hasznalt volna
valamiféle jelképet. ,,A szimbolumok alapvetd emberi sziikségletet fejeznek ki, a
kommunikacio és a csoportkohézié megerdsitésének eszkozei, és mint ilyenek segitik a
csoport dnazonossaganak és stabilitasanak megérzését.” (Pal, 2013) A szimbolumok ennek
megfeleléen a nemzetek és allamok torténetéhez is szervesen hozzakapcsolodnak. A jog
szamara az allami és nemzeti jelképek az allam szuverenitasat, valamint az allampolgarok
allampolgarsag és az allamhoz (esetleg mas kozosséghez) nemzeti érzésiik révén kotddod
személyek Osszetartozasat fejezik ki. Emiatt az allami és nemzeti jelképek megnevezésérol
altaldban a jogalkotd rendelkezik, miként haszndlatuk és védelmiik is a jogalkotd
kompetenciajahoz tartozik. A nemzeti szimbolikéban altalaban van valami allandosag. Egy
nemzethez vald tartozas szimbolikajanak valtozasa vagy allandosaga nehezen kezelhetd
egymastol elkiilonitve. ,,Figyelembe kell venni azt is, hogy egy nemzethet (néphez,
kulturahoz, etnikumhoz) nemcsak sajat belsé szimbolumai kétédnek: a kiilsé megitélék
szemében is kiemelkednek és szimbolizalddnak egyes sajatossagaik.[...] Olykor szinte
lehetetlen kiilonvalasztani, hogy az adott nép tudataba beépiilt eredetmondak mennyiben (és
mennyire) utdlag konstrualtak, a nemzeti identitas szimbolikajaban altalaban mindenképp
jelentds szerepiik van.” (Kapitany-Kapitany, 2021)

Az mindenképpen megallapithatd a magyarsagot évszazadok Ota bizonyos szimbolumok
Osszekotik. Mas szimbolumok pedig elkoptak az évek soran, ellenben keletkeztek jak.
Vizsgalatom szempontjabol raadasul egy bizonyos korosztalyt, a fiatalokat szolitok meg,
hogy szamukra milyen Osszetevok jelentik a magyarsagot, milyen jellemz6i vannak a

magyarsagnak és miképpen vannak jelen a mindennapjaikban.

1.7. A nemzeti identitas az ifjukorban- meghatarozé alapok

Mindennapi életiinkben, csaladjainkban és nemzeti identitdsunkban jelentds identitasvalsag
van kialakuloban. Ez a 90-es években csupan elkezd6dott, amire S.P.Huntington is utalt A
civilizacidk Osszecsapasa ¢€s a vilagrend atalakuldsa cimi kotetében, azdta drasztikusan
tapasztalhatd az egyén és a nemzetek sikjan kialakuld azonossagveszteség. A ,,Kik vagyunk

mi? Ki vagyok én?” kérdése egyre gyakoribb és egyre nagyobb bizonytalansdgot mutatnak.



Nemcsak az éghajlattal kapcsolatos katasztrofak stjtotta vildgban éliink, hanem a nemzeti
kulturdkban is jelentds valsag van, és gyakori aggodalom tapasztalhato azok életképességét
illetden. A kultrat taplalni kell, és a kulturalis kommunikacié 0j csatornai alakultak ki,
hiszen mar megsziilettek és valtozatossaguk egyre béviil, de ezen 0j csatorndkhoz 1j
kommunikacids technikékat is el kell sajatitani. Ezért ij megkozelitésekre van sziikség az
értékek 0j keretek kozott torténd artikulalasahoz. Ha a kultarakozvetitdk, példaul sziilok,
nagysziilok, tanarok, konyvtarosok, szinészek, galériatulajdonosok elitélik, hogy a gyerekek
példaul a web2-es feliileteken keresztiil ismerjék meg Radnoéti verseit, mert ugy gondoljak,
hogy a gyerekek egyszerlien leiilhetnek a konyvtarban és elolvashatjak, akkor ordkre
elveszitik a fiatalokat. Ha azonban el tudjak engedni a régi kereteket, és a strukttira helyett
az értékre koncentralnak, akkor megvan a lehetdségiik arra, hogy belépjenek a produktiv
kulturalis térbe.(Jancsak 2018, Balatoni 2021.)

A torténet vagy az erkdlesi kovetkezmények, amelyek felkeltik a fiatalok figyelmét, de
vitatjak a latvanyt, a mogottes misztikus és 6si utalasokat, és azokat a vonasokat, amelyeket
olyan jol ismerni vélnek. Amikor azonban az ismeretek mélységeket érintjiik, a 15 és 29 év
kozotti generaciok tagjai részérdl nyilvanvalova valik a valddi tudas hianya. Nem tudjak az
értékek teljes univerzumat olyan kozegekbe csomagolni, amelyek szamukra kényelmesen
kovethetok. Nem szivesen nyernek vagy jutnak hozza az informacidkhoz a megszokott vagy
,régi” modon, inkabb azt szeretnék, ha azokat a sajat kommunikacids preferenciaik szerint
talalnak. A fiatalok az élményalapu tanuldst részesitik elényben a hagyomanyos tanulasi
modokkal szemben.

Ahhoz, hogy bevonjuk ket az ismeretatadasba, fel kell fedezniink egy sajatos szokincset a
kultira bonyolult, vonz6 moédon torténd megvitatdsdhoz, valamint magas szinvonall
tartalmat kell 1étrehoznunk a megszokott helyszineken. Ha szeretnénk, hogy a hazai fiatalok
a magyar kulturalis értékekkel a maguk teljességében talalkozzanak, és nem csupan a
globalis trendek altal diktalt kulturalis tartalmakkal és azok szimbolumrendszerével
toltédjenek, akkor mind az allami és kozigazgatési intézményrendszernek, mind az edukaciod
szereplinek az ismeretek Ujszerii megkozelitésére és atadasara kel torekednie. Ehhez
fejlesztésekre, platformokra van sziikség. Minden nemzetallamnak a globalis trendekkel
szemben abban kell versenyeznie, hogyan adja at kulturalis forrasrendszerét a jovo
generacioinak vagy az 0j tarsadalmi berendezkedéseknek. (Nagy, 2020)

A nemzeti identitas fejlédésének jellemzoi kozil Iényeges kiemelni, hogy az
onkategorizacio képezi az azonossagtudat alapjat, mely mar 6vodaskorban megjelenik,

iskolaskorban pedig megszilardul. Késébb ifji korban pedig tgynevezett Kortarsi



hitkamrakon (Falyuna,2019) keresztiil rogziil. Ebben a korosztalyban, noha erre a korra érik
el a valasztopolgari entitast, lehetdséget, ekkortajt kapcsolodhatnak be leginkabb és
legaktivabban a kdzéletbe, de latnunk kell azt is, hogy ekkorra mar kialakult vélt vagy valos
értékrendjiik van a nemzeti szimbolumokkal és ritualékkal szemben.

Az onkategorizacio lényege, hogy a gyermek a nemzeti csoport tagjaként tekint 6nmagara,
azaz az identitaskategoriara vonatkozo kérdésekre (pl. Magyarnak érzed magad?) igenld
vélaszt ad vagy a lehetséges identitaskategoriak szelektalasakor spontan valasztja az adott
kategoriat. A vélekedések kozé olyan kognitiv reprezentaciok tartoznak, amelyek a nemzet
jellemzdivel kapcsolatosak (pl. nemzeti tagsag kritériumai, autosztereotipia, tévképzetek).
Barrett (2007) a gyermekek és serdiillok nemzeti identitasaval foglalkozo nemzetkozi
kutatasokat attekintve megallapitja, hogy azok legtobbszor kognitiv és affektiv
reprezentaciokat vizsgalnak, de viselkedéses reprezentaciokat is azonositanak az

identitaskategoria elemei kozott (6. abra).

Affektiv sszetevok Kognitiv dsszetevék
A nemzeti identitas fontossaga A nemzeti csoport létének
Kotddések ismerete
R Ane : Onkategorizacié
(pl. sziil6f61dh6z, nemzeti 2

L Nemzeti szimbolumok ismerete
kulturahoz) g e 3
T Foldrajzi ismeretek
Nemzeti attitidok Vélekedések

(pl. nemzeti biiszkeség)

Viselkedéses dsszetevék
Rutinok

Szokésok

6.4bra
A gyerekek és fiatalok nemzeti identitdsdval foglalkozé nemzetkozi kutatdsokban vizsgalt
jelenségek (Barrett, 2007 alapjan- Dancs, 2016 szerkesztett verzio)

A kognitiv elemek koz¢ a gyerekek onmagukra és masokra vonatkozo képzetei (pl. a nemzeti
csoport ismerete, onkategorizacio, sztereotipiak) mellett az orszagra és a nemzetre
vonatkozé foldrajzi és kulturalis ismeretek tartoznak. Az affektiv elemek k6zott attitiidok
(pl. a nemzeti identitas szubjektiv fontossaga, nemzeti biiszkeség) jelennek meg. A

viselkedéses osszetevok kozott a nemzeti azonossagtudattal 6sszefiiggésbe hozhaté rutinok



és szokasok azonosithatok (pl. nemzeti megemlékezéseken valé részvételhez kapcsolodo
szokasok, nemzeti hagyomanyok apolasanak szokasai).

Az 6nkategorizacié elézménye és egyben kovetkezménye is, hogy a gyermekek figyelmét
megragadjak a kiilonbozé embercsoportok jellegzetességei, ezért a nemzeti azonossagtudat
részének tekintjiik azokat a vélekedéseket is, melyeket sajat nemzetiik tagjairol alkotnak. A
szocialpszichologia autosztereotipianak nevezi ezeknek a vélekedéseknek az 6sszességét.
Az autosztereotipia mellett l1éteznek heterosztereotipiak, melyek ugyanezen vélekedéseket
tomoritik mas nemzetekrdl, Kisebbségekrél (Csepeli, 2006). A torténettudomanyi
kutatasoknal Kitértiink a kultara identitasteremtd szerepére, ebbdl kiindulva indokoltnak
tiinik azon torténelmi, kulturalis és foldrajzi ismeretek idesorolasa is, melyet a gyermekek a
nemzeti kultaraval és orszaguk foldrajzi jellemzdivel kapcsolatban birtokolnak. A fiatal
korra a nemzeti kultura ismerete és az orszag kiil-és belpolitikajanak nemzetkozi térben
torténd narrativaja egyre er6s6d6 tendenciat mutat a korosztalyos gondolkodasban.(Oross-
Szab6 2014, Jancsak, 2013).

Az affektiv elemek kozé olyan attitlidok és kotédések tartoznak, amelyek kifejezik a
gyermekek érzelmeit és viszonyulasait a sziil6foldjiikkel, a nemzeti kultaraval kapcsolatban,
valamint arrol is képet adnak, mennyire fontos szamukra az identitaskategoria. Végezetiil
viselkedéses elemeket is kotnek a nemzeti identitashoz, azonban ezekre vonatkozoan kevés
kutatas all rendelkezésre. Kivételt képez Layal K. Wiltgren (2014) filozofus munkaja,
melyben 14 éves svéd serdil6k nemzeti szimbolum-hasznalatat vizsgalta a fiatalok altal
minden nap hordott targyak (pl. kulcstartok, ékszerek) segitségével. Eredményei szerint a
tanulok altal kivalasztott és hordott szimboélumok fontos szerepet toltottek be
identitaskonstrukciojukban, kiemelték azokat az elemeket, amelyeket azonossagtudatukkal
kapcsolatban fontosnak tartottak.

Nincs ez masként a magyar fiatalok kdrében sem. Az interjuk és fokusz-csoportos kérdések
nyoman szinte egyontetl volt a valasz, hogy a nemzeti szineket tartalmazo sal, vagy arcfestés
elengedhetetlen kelléke egy-egy sporteseményen a magyar nemzeti szinekben versenyzok
biztatasara, a szurkoloi kozosséghez vald tartozds és nemzeti biiszkeség kifejezésének
,legjobb eszkdze”. Nemt6l, kortol, szarmazastol és foldrajzi determinaltsdgtol mentesen.
Interjiialany (3) 16 éves, vidéken €16 férfi, kozépiskolas:

,, Egészen mas, amikor ott vagyunk és magyarként szurkolunk a csapatnak! Az egy igazi
kozosség, mindenki a magyaroknak szurkol, mindegy melyik varosban sziiletett, hany éves,

né vagy pasi. Mindenki annak drukkol, hogy nyerjen a csapat és akkor kellenek a a zaszIok,



a festés, a jelvény, minden, mert szuper dolog gyozni és magyarnak lenni akkor a
csarnokban!”

A nemzeti identitas formalodasa a mai globalizalt vilagban uj kihivasokkal szembesiil,
kiilonosen a fiatal generaciok korében. Az internet és a globalizacio térnyerésével a nemzeti
szimbolumok és tinnepek jelentésége valtozoban van, mivel a fiatalok egyre inkabb globalis
kozosségekhez kotddnek. Ugyanakkor az ilyen szimbolumok tovabbra is fontos szerepet
jatszanak a kollektiv identitas fenntartisaban. A fiatalok egy része elidegenedik a
hagyomanyos nemzeti szimbolumoktol, kiilondsen akkor, ha azok konzervativ vagy
kizarolagos lizeneteket hordoznak. Példaul a nacionalista narrativak polarizald hatassal
lehetnek, kiilondsen a politikailag aktiv fiatalok kérében (Hobsbawm - Ranger, 1983).

A globalis narrativak olyan értékeket hangstlyoznak, mint a fenntarthatésag, emberi jogok
vagy szolidaritas, amelyek gyakran kdzvetlenebbiil kapcsolddnak a fiatalok értékrendjéhez
(Hoskins, 2018) A fiatalok egy része egyszerre érzi magat nemzeti és globalis értékeket
magaénak vallo embernek, ami 0j tipusa kettdsséget teremt. (Gellner, 1983)

A fiatalok napjainkban egyre kevésbé talalkoznak csaladi ritusokkal, tradiciokkal , a digitalis
vilag azonban egyre t6bb hibrid linneppel, eseménnyel kecsegteti 6ket. Ezek elsésorban a
fogyasztdi vilag termékei (Halloween, Valentin nap), de konkrét ritualékat képeznek, sajat

narrativat épitve.

1.8. Szocializacié és politikai szocializacié szerepe a nemzeti identitas és
tarsadalmi aktivitas terén

A fiatal generaci6 politikai szocializacidja — az a folyamat, mely soran a fiatalok elsajatitjak
a politikai értékeket, attitlidoket és identitdsokat — Kulcsszerepet jatszik a demokratikus
tarsadalmak jovGjében. Kiilonosen fontos kérdés, hogy ez a szocializacio miként
befolyasolja a fiatalok nemzeti identitasat egy globalizalodo, értékeiben valtozo, a digitalis
térben korlatlan vilagban. Jirgen Habermas német szociologus, filozofus deliberativ
demokracia-elmélete ( Habermas, 1989)% ramutat, hogy az allampolgari részvétel és a
nyilvanos vita révén kialakulo kozosségi identitas elengedhetetlen a legitim demokraciahoz.
Ezzel  Osszhangban  Habermas  az ,alkotmanyos  patriotizmust”  (Habermas,
1989:79) javasolja a nemzeti Gsszetartozas alapjaul: szerinte a kollektiv identitasnak nem a

kozos etnikai vagy torténelmi hagyomanyokra kell épiilnie, hanem a liberalis demokracia

3 vé: https://poltudszemle.hu/articles/az-emberi-jogok-statusza-habermas-deliberativ-
demokraciaelmeleteben/



ko6z6s alkotmanyos elveire és diskurziv gyakorlataira (Habermas, 1989:83-84). Ronald F.
Inglehart amerikai politologus értékvaltas-elmélete ( Inglehart,1997) ekzben arra mutat ra,
hogy a fiatalabb generaciok posztmaterialista értékeket vallanak — nagyobb hangsulyt
fektetnek az onkifejezésre, a k6zosségi részvételre és a toleranciara — szemben az idésebb
generaciok tradicionélisabb, materialista értékeivel (Inglehart,1997:311-312). Ezek a
véltozasok hatdssal lehetnek a nemzeti identitasra is, hiszen a posztmaterialista fiatalok
gyakran nyitottabbak a multikulturalis és kozmopolita azonosulasra.

A tanulmany szempontjabol érdemes attekinteni a fiatalok politikai szocializacidjanak
elméleti kereteit és empirikus eredményeit Europaban, valamint azt, hogy mindez miként
hat a nemzeti identitas formalédasara. Alapul véve Habermas deliberativ demokracia- és
kozosségi identitaselméletét, Inglehart értékvaltas-elméletét, valamint a klasszikus politikai
szocializaciés modelleket (tobbek kozott Almond-Verba, Easton, illetve Niemi-
Hepburn munkait). Ezen elméletek fényében a kovetkezOkben megvizsgilom a legijabb
kutatasi eredményeket ( Mancosu és Hopmann eurdpai 6sszehasonlito vizsgalatat és Layal
Kasselias Wiltgren ifjusagi identitiskutatisat), tovabba bemutatok néhany empirikus
adatot (Eurobarometer, European Social Survey, EU Kids Online) a fiatalok politikai
attit(idjeirdl és identitasarol. A fokusz elsésorban Eurdpan van, de kitekintek brit és amerikai
példakra is. A cél egy atfogd kép nyujtasa arrdl, hogyan szocializalédnak politikailag a
fiatalok napjainkban, és ez milyen hatassal van a nemzeti identitasukra.

A politikai szocializacié kutatasa a 20. szdzad kozepén valt a politikatudomany fontos
teriiletévé. Gabriel Abraham Almond és Sidney Verba (1963) The Civic Culture cimi
klasszikus munkajukban 6t orszag (USA, Egyesiilt Kiralysadg, Németorszag, Olaszorszag,
Mexiko) példajan mutattak be, hogy a demokratikus stabilitas feltétele egy vegyes politikai
kultira, melyben a polgarok részvételi hajlandésaga (participans attitiidjei)
kiegyensulyozodik a hatoésagok iranti engedelmességgel (alattvaldi attitlid) és a politikatol
valo tavolsagtartissal (pardkidlis attitiid). Almond és Verba hangsulyoztik, hogy az
allampolgari kultira fenntartdsaban kulcsszerepe van a szocializacids agenseknek — a
csaladnak, iskolanak, kortarscsoportoknak és a médianak® —, amelyek kozvetitik a fiatalok
felé a rendszerhez valo kotddést, a politikai kompetenciat és a bizalmat. Példaul a csaladi

beszélgetések, az iskolai allampolgari ismeretek orak, a kozosségi szervezetekben valod

4 https://www.britannica.com/topic/The-Civic-Culture
% https://www.britannica.com/topic/The-Civic-Culture
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részvétel mind hozzédjarulnak ahhoz, hogy a fiatal kialakitsa politikai identitasat és lojalitasat
a nemzeti kozosség irant.®

David Eastona Chicagoi Egyetem politologus professzora és munkatarsai (Easton & Dennis,
1969) a politikai rendszer iranti tdmogatds gyermekkori gyokereit vizsgaltak. Easton
bevezette a diffiz timogatas fogalmat (Easton, 1969), amely azt jelenti, hogy a fiatalok mar
joval azel6tt kialakitanak egy alapvetd pozitiv kotddést a politikai kozosséghez és
intézményekhez, miel6tt konkrét politikai ismereteik lennének. Kisgyermekkorban példaul
az allami szimbolumok (zaszl6, himnusz) és vezetd személyek (pl. az allamf0) iranti tisztelet
tanulasa megalapozza a késobbi allampolgari lojalitast. Eastonék kutatasai azt talaltak, hogy
az amerikai gyermekek tobbsége a ,joindulatu vezetd” képével azonositja a politikai
tekintélyeket (pl. az elndkot), ami egyfajta naiv bizalmat és kotddést jelent a rendszer irant.”
A klasszikus szocializacios modellek tehat azt feltételezték, hogy a politikai attitiidok koran
rogziilnek és viszonylag stabilak maradnak a felndttkor soran — féként a sziilok hatasara
kialakul6 partpreferencidk, ideoldgiai orientéciok egész életen 4t kitartanak.® Az 1950-60-
as években a Columbia- és Michigan-iskola kutatoi (pl. Berelson, Lazarsfeld; illetve
Campbell és kollégai) kimutattak, hogy a fiatalok partszimpatiai, intézményekhez vald
viszonya erésen korrelal a sziileik elkotelez6désével, és ezek a politikai orientaciok
felnSttkorban sem nagyon valtoznak.® A politikai szocializacié kutatasa ebben az idészakban
szinte egyet jelentett a politikai 6roklés vizsgalataval: a kutatok azt figyelték, hogyan adjak
tovabb a csaladok a politikai preferenciaikat generaciorol generaciora.

Ugyanakkor a klasszikus modellek tobb kritikat is kaptak az id6k soran. Egyrészt, sokaig
majdnem kizarolag amerikai (és azon beliil is fehér kozéposztalybeli) mintakon alapultak
ezek a kovetkeztetések, ami kérdésessé tette altalanos érvényiiket mas kultarakban vagy a
tarsadalom peremcsoportjaiban. Masrészt, a 1970-es évektdl kezdve egyre tobb jel mutatott
arra, hogy a politikai tanuldss nem 4all meg fiatalkorban, illetve nem
visszafordithatatlan. Richard G. Niemi és Mary A.Hepburn (2010) a politikai szocializacio
kutatasdnak ,,0jjasziiletésérél” irt attekintd tanulmanyukban'® felhivtak a figyelmet két
korabbi, hallgatolagos feltételezés tarthatatlansagara: (1) hogy a politikai attitiidok ifjikor

utan tobbnyire valtozatlanok maradnak, és (2) hogy a korai tanulds fontosabb, mint a

6 vé: https://www.c3.hu/~szf/Sz0fi97/5297-03/S297-03-Area-1.htm

7 vé: https://www.arcjournals.org/pdfs/iips/v9-i1/2.pdf. Dr. Hanumanthappa D. G Eastonék elméletét
vizsgalta hazajaban, Indidban, ahol hasonld kbvetkeztetésre jutott.

8 https://www.frontiersin.org/journals/political-science/articles/10.3389/fp0s.2020.00001/full. 520.
% uo. 510-518.

10 https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/10457097.1995.9941860
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feln6ttkori tapasztalatok. Ezzel szemben Niemiék hangsulyoztdk, hogy a fiatal felnéttek

politikai attitiidjei is valtozhatnak, gyakran jelentésen, tehat a szocializacio egy élethosszig

tart6 folyamat.** Ujabb longitudinalis vizsgalatok igazolték, hogy példaul jelentds torténelmi

események (haboruk, rendszervaltasok, gazdasagi valsagok) hatasara a fiatal generacio

politikai nézetei formaldédhatnak, sét a sziileikt6l 6rokolt orientaciok is modosulhatnak.

Tovabba a szocializacios agensek kore is tagult: mig a klasszikus modellek elsGsorban a

csaladra és iskolara koncentraltak, késébb a kortarsak, a munkahely, és kiilonésen a média

(televizid, majd az internet) szerepe keriilt elotérbe. Ma mar elfogadott, hogy a politikai

szocializacié tobbdimenzids folyamat, amelyben szamos tényez — strukturalis és egyéni —

kozrejatszik. A f6 agensek ¢és hatasaik roviden dsszefoglalva:

Csalad: A sziilok politikai nézetei, partpreferenciai és allampolgari aktivitasa elsé
mintaként szolgal a gyerek szamara. A csaladi 1égkor, a politikarol folytatott
beszélgetések gyakorisaga meghatarozhatja, mennyire valik a fiatal érdeklodévé és
mely iranyba indul el. Sok kutatds bizonyitotta a csaladi politikai
kommunikacio6 fontossagat: ha a sziilok gyakran beszélgetnek gyermekiikkel
kozéleti kérdésekrdl, az noveli a politikai tovabb 6rokités sikerét. Ugyanakkor a
csalad hatéasa fiigg a kulturalis kdrnyezettdl is, ahogy azt Mancosu és Hopmann
2019-ben publikalt vizsgalata is mutatja, amit a kovetkez6kben targyalok bévebben.
Iskola: Az iskolai allampolgari nevelés és torténelemoktatas tudatosan formalja a
nemzeti identitast és a politikai rendszer iranti elkotelez6dést. Az iskolak a politikai
integracioé mihelyei: tinnepélyeken a nemzeti himnusz eléneklése, zaszlofelvonas,
nemzeti {Unnepek megiinneplése mind hozzajarulnak a fiatal nemzedék
nemzettudatdhoz. Emellett az iskolai nevelés soran sajatitjak el a demokracia
alapelveit, a jogallamisadgot, és sokszor Osztonzik a didkokat sajat véleményiik
megfogalmazasara, vitakra. Kutatasok arra is ramutattak, hogy az iskolai kozeg
demokratizmusa (példdaul a tanarok nyitottsiga a didkvéleményekre, a
didkonkormanyzat 1éte) pozitivan hat az ifjisag késobbi politikai részvételére és a
kozosséghez tartozas érzésére.

Kortarscsoportok: Serdiild- ¢és ifjukorban a baratok, didktarsak hatasa fokozodik. A
fiatalok informalisan is tanulnak egymastol politikarol, s gyakran alakulnak ki
ifjsagi szubkulturak sajat politikai attitidokkel. Példaul egy egyetemi diakkorben

vald részvétel, egy ifjisagi mozgalomhoz (legyen az kornyezetvédé vagy emberi

1 yo. 7-16.



jogi) valo csatlakozas er6sen formalhatja a fiatal identitdsat — nemcsak a csoport
iranti lojalitast, hanem a tagabb politikai kozdsséggel vald azonosulasat is
befolyasolva.
e Meédia és online tér: A 21. szdzadban a digitalis média a fiatalok szocializaciojanak
megkeriilhetetlen szintere. A televizid, majd az internet és a k6z0sségi média révén
a fiatalok koran talalkoznak politikai tartalmakkal, hirekkel, véleményekkel. Ma a
tizenévesek jelentds része online kovet politikai vitakat, tartalmakat — akar tudatosan
(pl. hiroldalakon, YouTube-on), akar indirekten (mémeken, influenszerek iizenetein
keresztiil). Az EU Kids Online nemzetkézi felmérés szerint az eurdpai 9-16 éves
korosztaly novekvo aranyban hasznalja az internetet nemcsak szorakozasra, hanem
informacidszerzésre is; egyes orszdgokban a gyerekek 30-40%-a szokott online
hireket olvasni vagy nézni.'? Bar a hirfogyasztas még kisebbségi tevékenység ebben
a korosztalyban, a politikai tartalmakkal vald érintkezés igy is koran elkezdddik.
Fontos megjegyezni, hogy az online tér kétélii: lehetdséget ad az onkifejezésre és a
kozosségformalasra, de a dezinformacid és a szélsdséges hatasok kockazatat is
hordozza. Ezért valik 1ényegessé a digitalis médiaértés — ahogy a 2024-es legujabb
Eurobarometer felmérés ramutatott, a fiatalok 73%-a érzi Ggy, hogy az
oktatasrendszer megtanitotta 6t a dezinformacié felismerésére, ami a mai politikai
szocializaci6 egyik legfontos eleme.®
A kiilonboz6 szerz6k megkozelitéseit, idérendben egy diagramba szerkesztettem, amelyben

az identitasok és a szocializacios kozeg kozotti valtozokat vizsgaltam. ( 7. abra)

12 https://www.eukidsonline.ch/files/Eu-kids-online-2020-international-
report.pdf#:~:text=%EF%82%B7%20Using%20the%20internet%20to,%28Lithuania- a vizsgdlat 19 eurdpai
orszégban végezte a mintavételt. (Magyarorszdg nem volt benne a mintaban) 7-15.

13 https://participationpool.eu/2024/05/15/eurobarometer-survey-shows-young-peoples-active-
participation-in-civic-and-democratic-life-ahead-of-the-european-
elections/#:~:text=match%20at%20L423%20the%20challenges,take%20care%200f%20the%20environment.
17-24.
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A politikai szocializacié és nemzeti identitdsmodellek 6sszehasonlitasa
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7. abra
A kiilonbozo szocializdacios kérnyezet hatasanak mértéke az egyén identitasdara

Forras: sajat szerkesztés

Az alabbi abra kiilonb6z6 klasszikus és kortars szocializaciés modellek mentén hasonlitja
Ossze a fiatalok politikai és nemzeti identitadsformalodasara hat6 fobb tényezok sulyat. A
bemutatott 6t modell — Almond és Verba, Easton és Dennis, Inglehart, Habermas, valamint
Wiltgren koncepcioi — jol reprezentaljak a szocializacidelméletek id6beli és szemléletbeli
alakulasat, kiilondsen a digitalizalt tarsadalmi kornyezet hatdsainak fényében. Harom jol
elkiilonitheté modell jelenithetd meg:
1. Klasszikus modellek: normativ és intézményes szemlélet

Almond és Verba (1963) vizsgalatai a politikai kultara stabilizalo szerepét emelik ki, ahol a
csalad és az iskola — mint els6dleges szocializacios szinterek — dominans szerepet toltenek
be. A gyermekkorban rdgziild nemzeti és demokratikus attitidoket a politikai rendszer
legitimacios alapjanak tekintették. Hasonloan, Easton és Dennis (1969) a politikai rendszer
iranti lojalitds és bizalom szempontjabol vizsgaltak a gyermekkori szocializacid
jelentdségét, a csalad és az iskola befolyasat elotérbe helyezve.

Ezek a modellek azonban még nem szamoltak a média és kortarscsoportok identitasalakitd

szerepével, sem a kulturalis identitas rugalmassaganak késobbi hangstlyaval.

2. Ertékvaltas és deliberativ fordulat



Inglehart (1997) posztmaterialis értékvaltas-elmélete mar hangsulyozza a tarsadalmi
modernizacio hatasara fellépd identitaspluralizaciot, és szamol a médianak a politikai és
nemzeti értékek 4atalakulasaban  jatszott szerepével. Habermas (1989) deliberativ
demokracia-koncepcidja az egyéni reflexiot, nyilvanossagban zajlé kommunikaciot és a
kortars hatasok beépiilését hangsulyozza — kiilondsen az iskola és média kettds szerepén
keresztiil. Ezek a megkozelitések mar nyitottabbak a dinamikus, diskurzusalapu
identitasépiilésre, és elfogadjak, hogy az egyéni politikai szubjektum az interakciok soran

alakul.

3. Kortars perspektiva: hibrid és medialt identitasok

Wiltgren  (2014) kutatasai — kiilonosen a svéd és eurdpai fiatalok nemzeti
szimb6lumhasznalatarél — a média, kortarscsoport és globalis kulturalis elemek
dominanciajat mutatjak ki az identitasformalasban. A nemzeti Ontudat tobbes, rétegzett
¢s hibrid médon jon 1étre, amelyben a digitalis terek és kulturalis reprezentaciok (pl. mémek,
zenék, sorozatok) erdsebb hatast gyakorolnak, mint az iskolai tananyag vagy hivatalos
emlékezetpolitikai tartalmak.

Ezen a ponton is hangstlyos megallapitani, hogy a magyar fiatalok esetében a nemzeti
identitas kevésbé politikai és ideologiai, sokkal inkabb kulturalis és emocionalis elemekre
épll. Az allami szereplok altal kozvetitett narrativak sokszor nem rezonalnak a fiatalok
esztétikai és nyelvi kodjaival, ezért identitasformalo erejiik korlatozottabb a digitalis kozeg
hatéasaival szemben. Az abra vildgosan mutatja, hogy az identitasformalo tényezdk stlya az
idében elérehaladva jelent6sen atrendezédik. Mig a korai modellek a csaladi és iskolai
szocializaciot tartjak elsddlegesnek, a kortars elméletek a médiat, a kortars csoportokat és az
identitas rugalmassagat helyezik el6térbe.

Ez azt jelenti, hogy az allam — ha tovabbra is hatékonyan kivan hatni a fiatal generaciok
identitasara — kénytelen lesz alkalmazkodni a medialt, decentralizalt és esztétikai alapt
kozlésformakhoz, valamint figyelembe venni a fiatalok sajat, aktiv identitasalakit6 szerepét.
Osszességében a klasszikus modellek alapgondolata — miszerint a fiatalok politikai énképét
és nemzeti identitasat nagyrészt a gyermekkori és serdiilékori hatasok formaljak — ma is
érvényes, de kiegésziilt azzal a felismeréssel, hogy ez a folyamat az ifjukor utan is
folytatodik. Az élethosszig tartd politikai szocializacio soran a fiatal felndttek 1)
tapasztalatok (fels6oktatas, munkavallalas, utazas, csaladalapitas stb.) révén alakitjak tovabb
nézeteiket. Igy a nemzeti identitas is folyamatosan alakulhat: példaul egy kiilfoldi Erasmus-

0sztondij élménye erdsitheti az eurdpai identitast, mig egy belfoldi politikai mozgalomban



vald részvétel a nemzeti elkotelez6dést mélyitheti. A kdvetkezdkben attekintiink néhany
empirikus kutatast és adatot, amelyek ravilagitanak a fiatalok politikai szocializacidjanak és

identitasanak mai trendjeire Eur6paban.

1.9. Csalad és kultura: a szocializacio eltéré mintai Eurépaban

A politikai szocializacid egyik legfontosabb szintere vilagszerte a csalad, de nem mindegy,
milyen kulturalis kézegben miikédik ez a hatas. Moreno Mancosu és David Hopmann
(2019) egy osszehasonlitd eurdpai vizsgalatban harom orszag (Olaszorszag, Németorszag,
Egyesiilt Kiralysag) adatait elemezték, hogy feltarjak az interperszonalis politikai befolyas
mintazatait a csaladon beliil. Kutatasuk kdzponti kérdése az volt, vajon a csaladtagok kozti
politikai nézeteltérések és vitak milyen hatassal vannak a politikai preferenciak valtozasara,
¢és ebben van-e kiilonbség a dél-eurdpai és észak-eurdpai kultirak kozott. Eredményeik
szerint a familizmus — azaz a csaladi kotelékek erdssége — valdban eltéré szerepet jatszik:
a mediterran kulturdkban (mint Olaszorszag) az embereket sokkal inkabb befolyasoljak
rokonaik politikai attitiidjei és viselkedése, mig az észak-eurdpai orszagokban és az Egyesiilt
Kiralysagban ez a hatas kevésbé dominans.( Mancosu-Hopmann,2019) Dél-Européban tehat
a fiatalokra is jellemzdbb, hogy a csaladi politikai 6rokséget viszik tovabb, és a csaladon
beliili egyetértés megersiti politikai identitasukat. Ezzel szemben Eszak- és Nyugat-
Eurdpaban (példaul Németorszagban, Nagy-Britannidban) a fiatalok politikai nézeteit
relative kevésbé a sziileik, inkdbb mas erds kotelékek — példaul a hazastars vagy kozeli
baratok — befolyasoljak felndttkorban. Mancosu és Hopmann megfogalmazasaban
a rokonok hatasa akar bévebb csaladi kontextusban erésebb, mig a hazastarsak (intim, de
nem rokon személyek) hatasa a kevésbé familisztikus tarsadalmakban kiilondsen jelentés. '
Ez a megallapitas arra utal, hogy a politikai szocializaci6 folyamata és a nemzeti identitas
atorokitése is kultira fliggd. Azokban a tarsadalmakban, ahol a csaldéd hagyomanyosan a
identitasa is er6sebben kotodhet a csalad altal kozvetitett narrativakhoz, értékekhez. Példaul
egy olasz vagy gordg fiatal esetében meghatarozo lehet a csaladi torténelem, a kozdsen atélt
nemzeti iinnepek, tradicidk a nemzettudat formaladsaban. Ezzel szemben egy skandindv vagy
brit fiatal identitdsa nagyobb mértékben alakulhat 6nallé palyan: a kortarscsoportok, az

egyéni tapasztalatok (pl. egyetem, utazas) és a média nagyobb szerepet kapnak, mint a sziilok

14 https://www.cambridge.org/core/journals/european-political-science-review/article/abs/political-
disagreement-and-vote-volatility-the-role-of-familism-across-different-european-
countries/CDE2D3CD4DDIF3E66D67FE2F07279217 662-667.
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nézeteinek atvétele. Fontos hozzatenniink, hogy mar korabbi kutatok is rdmutattak a
szocializacié nemzet-specifikus jellegére: Percheron és Jennings példaul egy amerikai—
francia Osszehasonlitasban mar 1981-ben azt taldltdk, hogy ,,a pdrtszocializacio tdargya
orszagfiiggé”,*> azaz a csaladi politikai hatisok eltéréek lehetnek kiilonbdzé politikai
kulturdkban. Mancosuék eredményei megerdsitik ezt, és jelzik, hogy a csaladi minta hatasa
Dél-Eurdpaban a politikai identitas szilardsaganak, ugyanakkor a politikai nézetek kevésbé
rugalmas valtozasanak a forrasa lehet (hiszen ha a csaladd er6sen meghatarozd, az egyén
kevésbé tér el attol). Ezzel szemben az északi modellben talan nyitottabba valik a fiatal arra,
hogy identitasat 0j élmények formaljak.*®

A fiatalok nemzeti identitasa korantsem egysik; gyakran komplex modon kapcsolodik mas
identitaselemekhez (etnikai, vallasi, regionalis stb.). Layal Kasselias Wiltgren svédorszagi
kutatd etnografiai vizsgalatban ( Wiltgren, 2014) térképezte fel, hogyan konstrualjak
identitasukat a multikulturalis hattérrel rendelkezé fiatalok egy stockholmi kiilvarosban.
Tanulmanya — “Youth using national symbols in constructing identities” (Wiltgren, 2014) —
egy soknemzetiségii kozépiskolaban végzett egyéves terepmunka eredményeit mutatja be.
Wiltgren azt talalta, hogy a 14 éves fiatalok koérében nagyon népszerli bizonyos nemzeti
vagy etnikai szimbolumok (zaszlok, térképek, cimeres targyak) hasznalata a
mindennapokban: a didkok ruhazatan, flizetein, személyes targyain gyakran feltlinnek
kiilonbdzd orszagok zasz16i vagy egyéb nemzeti jelképei.l” Ezek a targyak a kiilsé szemléld
szamara puszta disztargyaknak tiinhetnek, de a beavatottak — a didk kozosség tagjai —
szamara jelentéssel bird csoportmarkerek. A nemzeti szimbolumok ilyen viselése egyszerre
tobbféle identitasra utalhat: politikai és ideoldgiai hovatartozast, etnikai gyokereket, s6t
bizonyos tigyek iranti elkotelezettséget is jelezhetnek. Példaul egy torok zaszlos karkotd
vagy egy kurd cimeres kulcstartd az adott diak etnikai 6rokségét fejezheti ki, mig a svéd
zasz10s kitiiz6 egyidejlileg a svéd nemzeti identitasara utal. (Wiltgren,2014)

A legfontosabb tanulsag, hogy ezek a fiatalok altal viselt szimbolumok kommunikativ
funkcidval birnak: nem verbalis diskurzust teremtenek a didkok kozott, amelyben a jelképek
megmutatasa és az arra adott reakciok egyfajta parbeszédet alkotnak.'® A nemzeti jelképek

ilyen mindennapi hasznalata hozzajarul a banalis nacionalizmus reprodukcidjahoz — vagyis

15 A kutatasrol bévebben Julia Weiss irt a Frontiers in Political Sience oldalan:
https://www.frontiersin.org/journals/political-science/articles/10.3389/fp0s.2020.00001 /full. 523-528.
16 yo. 526.

17 Kasselias Wiltgren: Youth using national symbols in constructing identities https://www.diva-
portal.org/smash/record.jsf?pid=diva2%3A694851&dswid=-4850

8 yo. 318.
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ahhoz, hogy a nemzeti hovatartozas érzése hétkéznapi modon fennmaradjon —, de
ugyanakkor identitasjeldloként is szolgal az egyéni szinten. Erdekes modon Kasselias
Wiltgren megfigyelése szerint ezek az identitdsok elsdsorban befogaddak és nem
agresszivek voltak: a szimbolumok viselése nem a tobbségi svéd tarsadalommal vald
szembenallas jele volt, hanem épp ellenkezbleg, a fiatalok biiszkén, vizualisan mutattdk meg
kiegészité identitasaikat, amelyek a svéd identitasukat kiegészitve jelennek meg.*®

Ez az eredmény megkérddjelezi azt a gyakran hangoztatott feltevést, miszerint a
multikulturalis fiatalok identitdsa gyengébb lenne a nemzet irant, vagy hogy az etnikai
kotodésiik a nemzeti lojalitas rovasara menne. A kutatasban részt vevo fiatalok szamara a
svéd identitds magatol értet6dd alap volt, amelyhez hozza tudtdk kapcsolni mas
identitasaikat is. Nem a féaramu tarsadalommal szembeni ellenallasként hasznaltak a
szimbolumokat (mint ahogy azt sok klasszikus ifjusagi szubkultira-kutatas feltételezi a
lazado jelképekrol), hanem Onértékelésiik és kozosségi biiszkeségiik kifejezéseként. Ez arra
utal, hogy a fiatal generacio korében a nemzeti identitds rugalmasabb fogalomma valhat,
amely megfér tobbes identitdsokkal is. Ahogy a tobbidentitasa fiatal egyik interjuialany
szavaival élve megfogalmazta: ,,Lehetek egyszerre svéd is meg kurd is; svéd foldon élek, de
a kurd zdszIlo emlékeztet a csaladom gydkereire” — e gondolat jol szemlélteti a parhuzamos
identitasok harmonizalasat.

Ezek a megfigyelések szélesebb eurdpai kontextusban is értelmezheték. Szamos nyugat-
eurdpai orszagban (Franciaorszag, Nagy-Britannia, Németorszag stb.) a bevandorl6 hatteri
fiatalok integracidja kapcsan meriil fel a kérdés, hogy mennyire valnak a nemzet részévé. A
Kasselias Wiltgren-féle eredmények optimizmusra adnak okot, mert azt mutatjak, hogy a
fiatalok korében kialakulhat egy inkluziv nemzeti identitas, amely nem zarja ki a kulturalis
sokféleséget. Természetesen nem minden esetben ilyen rdzséas a kép — vannak konfliktusok
is a kiilonb6z6 csoportok kozott —, de a fiatalok identitaskonstrukcids mintai azt jelzik, hogy
a nemzet fogalma az ¢ generaciojuk szamara kevésbé merev, kevésbé etnicizalt, és inkabb
Osszefér a multikulturalizmussal. Ez 6sszhangban 4ll Habermas elképzelésével is, miszerint
a demokratikus kozosségi identitas elkiiloniilhet a szarmazastol, és inkabb az értékeken,
diskurzuson alapulhat; a fiatalok pedig mintha 6sztondsen is ebbe az iranyba mozdulnanak

el, amikor tobbféle identitast is magukénak vallanak.

19 Kasselias Wiltgren: Youth using national symbols in constructing identities https://www.diva-
portal.org/smash/record.jsf?pid=diva2%3A694851&dswid=-4850 321.



https://www.diva-portal.org/smash/record.jsf?pid=diva2%3A694851&dswid=-4850
https://www.diva-portal.org/smash/record.jsf?pid=diva2%3A694851&dswid=-4850

1.10. Valtozok egy glokalizalt viligban

A glokalizacié ( Meyrowitz, 2005) a ,.globalizacid” és a ,lokalizacié” szoOsszetételbdl
sziiletett fogalom?®, amelyet Szécsi Gaborék jegyeznek magyar nyelven, s amely egy
fogalomként egyesiti az univerzalis és partikuldris hatdsokat és tendencidkat kortars
tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis életben. A globalis folyamatok leképezddnek és
alkalmazkodnak a helyi szokasokhoz, preferenciakhoz, hagyomanyokhoz. Az identitas és
nemzeti jellemzOk is Osszetettebb elemzést igényelnek, hiszen a technologiai fejlodés és a
digitalis kultura egyre erdsebb tendenciai megjelennek a kisebb tarsadalmi kozosségek, a
csaladok szintjén, és ujraformalhatjdk az egyén értékkészleteit, a tradiciokhoz fiizdd6
viszonyokat, vagy allampolgari aktivitasat. Ugyanakkor amellett sem mehetiink el szo
nélkiil, hogy az els6dleges ¢s masodlagos szocializacids kdrnyezet feladatai és elvarasai az
id6k folyaman atalakultak. Balogh Laszlo (1995) ennek hatterében a csaladi élet
atrendez6dését latja.? A csalddban manapsag kevesebb id6 jut a gyermek szocializacidjaval
Osszefliggo ritudlékra. E mogott olyan korliilmények allnak, mint a kétkeresés csaladmodell
elterjedése, mely mindkét sziilét fizikalisan és mentalisan is megterhel. Itt emlitend6 az
elektronikai késziilékek és a kozosségi média térhoditasa is. Ennek kovetkeztében a
masodlagos szocializaciés kornyezet szerepe feler6sddott napjainkban a gyermekek
szocializacidjaban, identitasfejlddésében és jellemfejlédésében. Az ismeretatadason feliil a
mai oktatasi rendszerre a fent jelzett problémakkal osszefiiggésben kétségteleniil fontos
feladat harul az egyén személyiségfejlodésének vonatkozasaban. Az egyedi csaladokban
megfigyelhetd kedvezdtlen valtozasok hasonloan kedvezdtlen modon befolyasoljak a
gyermekek mindennapjait, igy a biztos pontnak inkabb az iskolat tekinthetjiikk a fiatalok
szocializaciés folyamataban, mely tobbnyire a jog 4ltal is uniformizalt rendszer.??

Az éallitasokat az a tényszeriiség is alatamasztja, hogy a gyermekek idejiik nagy részét
oktatasi intézményekben, vagy oktatdssal kapcsolatos feladataik ellatdsaval toltik. Az
oktatasnak ebben a tekintetben kifejezetten hangstlyos szerepe van nem csak a
tudéasatadasban, hanem készségek és viselkedésmintdk elsajatitasban is (pl.: a kérdezni,

Osszefiiggésekben gondolkodni és elemezni képes ifjusag nevelésében). Az oktatas politikai

20 A kifejezés Szécsi Gabor és Toth I. Janos (2024) altal szerkesztett kotetben jelenik meg, mar a cimben is:
Kulturalis identitds a glokalizacié koraban. A kifejezést el&szor Joshua Meyrowitz hasznalta The Rice of
Glocality cim(i 2005-ben megjelent tanulmanyaban.

21 Balogh,1995. 178.

2 yo. 179.



szocializacioban betoltdtt szerepe mellett sem mehetiink el sz6 nélkiil, hiszen a didkok kdzott
kialakulnak csoportrendszerek, kortars kozosségek. Ezekben a kozosségekben is
megfigyelhet6k bizonyos elemei a hierarchikus mitkodésnek, a szabalyok és a szabadsig
megtapasztalasanak, a vita és a véleménynyilvanitas lehet6ségének. Ezek a mindennapi
lehet6ségek arra vilagitanak rd, hogy az egyén iskolds évei soran is taldlkozhat tarsadalmi
jelenségekkel, Onszervezddéssel az iskolai mikrokozésségeiben, melyek allampolgari
jogokkal valé megismerkedést teszi szamukra lehet6vé. ( Jancsak, 2013:48.) Az informalis
tanulason til a didkoknak lehetdségiik van helyi szinten kiprobalni azt, hogy hogyan
miikodik a demokracia ,,kicsiben” (példaul a didkénkormanyzatokban).?®

Az atalakult els6dleges szocializacios kozegbeli, csaladi viszonyok miatt pedig annak
jelentdsége is megnd, hogy milyen modszerekkel milyen informacié és tudasanyag jut el a
gyermekekhez, milyen képességeket tudnak elsajatitani az aktiv allampolgarsaggal
kapcsolatban. Az egyén politikai kulturdja a politikai szocializacié folyamatdban
formalodik. (Holle,2023:19) Holle Alexandra doktori értekezésében®*, mely az allampolgari
neveléssel, és az ebben a folyamatban bet6ltott pedagogusi attitiiddel foglalkozik, felhivja a
figyelmet az iskola, és az ott oktato-neveld pedagoégusok erés hatdsara a fiatalok
allampolgari értékkészletének és ismereteinek terén.

A politikai szocializacid tehat az egyén szocializacidjanak szerves része, ahol az elsédleges
és masodlagos szocializacids kozegek altal gyakorolt hatasok egyarant jelentések és nagy
mértékben képesek befolyasolni az egyén identitasanak kialakulasat akar politikai téren is.
(Pal, 2018) A tarsadalmi kozeg narrativait egyre inkabb az a globalis kommunikacio teremti
meg, melyet az 4j média, a social media platformok hatarozott ,,vezetéssel” iranyitjak az
egyén kozosségi gyakorlatat, a hagyomanyos formakhoz kapcsoldodd viszonyat. Az uj
médiaplatformok altal nyujtott viszonyitasi pontok erGsen hatassal vannak a fiatalok
szocializaciojara, az enkulturacids folyamatok értékkozvetitd szerepére. Ez a digitalis kozeg,
az ebben folyd kommunikéacié uj kontextust teremt, amelyben Osszetettebben sziikséges
elemezni az egyén kozosségrol, emberi kapcsolatokrol, tarsadalmi aktivitasrol alkotott
fogalmait. A digitalis ,haldzatosodasban” (Barabasi, 2021) az egymashoz kapcsolodo
globalis és lokalis kommunikacios hatarok elmosddasa tapasztalhato, mely altal megnyilnak
¢s atjarhatobba valnak a nyelvi, kulturalis, tarsadalmi distinkciokat jelzd hatarok is.(Szécsi,

2024:17) Ezek a hatarnyitdsok Szécsi szerint egymast feltételez6 folyamatok, és

2 Jancsdk, 2013.
2 https://phd.lib.uni-corvinus.hu/1340/1/Holle_Alexandra_dhu.pdf



hozzajarulnak az ember Osszetett identitasanak kialakulasahoz. Ezt az identitist azonban
mindenekeldtt a k6zosségi 16t egymasra hato, j formai taplaljak. ( Szécsi, 2024) Ennek
Iényege, hogy amikor a digitalis térben talalkozik egy tdle tavoli problematikaval, vagy civil
mozgalommal, egy virtualis kdzdsség részeként kapcsolodik az eseményhez, véleményt
alkot, tehat sajat reflexiojaként aktivan részt vesz a folyamatban, fiiggetleniil, hogy helyileg
a megtorténtekt6l akar tobb ezer kilométerre ¢l. Egy mediatizalt kozosség tagjaként
viselkedik. ( Szécsi, 2024:17) Am mikor a megszerzett informéciokat ismerSseivel,
csaladtagjaival megosztja ugyanebben a kibertérben, mar helyi kozosség tagjaként
kommunikal, lokalis értelmezési keretet ad a megszerzett hireknek, adatoknak, vagy vizualis
kodnak. A digitalis kultura altal kozvetitett és ezaltal formalodd kozosségek feliilirjak a
tarsadalommal kapcsolatos hagyomanyos osztalyozasi, kategorizalasi mintakat, és ezzel
egyiitt Ujraintegralhatja a kiilonbdzé tarsadalmi csoportokat is.( Szécsi, 2024:19) A
megvaltozott médiakdrnyezet tehat erds hatassal van az egyén tarsadalmi létére, aminek
kereteit egyre kevésbé a megalkotott jogszabalyok vagy tobb évszazados hagyomanyok
alkotjak, mint inkabb az az ,.altalanositott mashol 1ét” ( Meyrowitz, 2005:22-23), melyet
Joshua Meyrowitz fogalmazott meg, s mely szerint ez a mashol 1ét olyan tiikor, amelyben
kitagul a viszonyitasi mez0 és a helyi kozosséglinkr6l mas helyi k6zosségekhez viszonyitva
alkotunk képet. Ez egy ujfajta nézGpontot eredményez, mely az elektronikus kommunikacioé
végelathatatlan  kitagulasaval 10  megkozelitési  szempontokat igényel egy
tarsadalomkutatasban. Errél bévebben a kutatdsmodszertan bemutatasanal és az adatok
értékeléseénél is kitérek. A kovetkezOkben visszatérek a hagyomanyos megkdzelitéshez, a

nemzeti jelképek jogszabalyi keretrendszeréhez.

2. MAGYARORSZAG NEMZETI JELKEPEI ES AZOK JOGI
SZABALYOZASA

2.1.Magyarorszag nemzeti szimbdélumai

A modern eurdpai allami és nemzeti szimbolumrendszer gydkereit — mindenekel6tt a
cimerek esetében- a kdzépkorban, valamint az igynevezett ,, nemzeti ébredés” és a polgari
forradalmak iddszakaban, azaz a 18. és a 19. szazad fordulojatol kell keresniink. Miutan
Magyarorszag nagy allami multtal rendelkezett, és az Onalld allamisagnak komoly
hagyomanyai voltak a magyar kozgondolkodasban, az aktudlis jelképrendszer

kialakulasaban hangsulyos szerep jutott a 19. szazadnak. Az allamcimerek ¢és azok



szinvilaganak kialakuldsa majdnem mindenhol megeldzte a nemzeti lobogd megsziiletését
vagy a himnikus énekek Osssz-nemzetivé és egyben hivatalossa valasat. ( Halasz-
Schweitzer, 2010)

Az éallami és nemzeti szimbdolumoknak alapvet6en kett6s funkciojuk van: a kifelé iranyuld
reprezentalds és a befelé torténd integralas. A nemzetkdzi kapcsolatokban az elébbi, a belsd
relacioban pedig az utdbbi a meghatarozo jellegli. A kozdsségteremtd célzati belsd
integralas fontos szerephez juthat a kiilfoldon €16 diaszpdratagok esetében is. Az allami és
nemzeti szimbolumok sajatos kulturadlis és pszichologiai hatarjelz6ként ugyanakkor
egyidejlileg juttatjak kifejezésre az Gsszetartozast, valamint a masoktol torténd elkiiloniilést.
(Halasz-Schweitzer, 2011)

A modern vilagban hasznalt klasszikus allami és nemzeti jelképek — a himnusz, a zaszl6 és
a cimer — altalaban sok évszazados multtal rendelkeznek, de a konkrét formajukra és a
hasznalatukra vonatkozo szabalyok vagy szokasok inkabb az elmult egy-két évszazadra
vezethetdk vissza. Az instrumentalis €s vokalis elemekre épitkez himnusszal szemben a
zaszl6 és a cimer a vizualitason keresztiil gyakorol hatast. Az allami és nemzeti szimbolumok
spektruma természetesen ennél joval szélesebb, hiszen a hivatalos fizetéeszkoz, a fovaros, a
torténelmi mult jeles személyiségei, az allami kitiintetések, de akar még a jellemzdének tartott
tajak, allatok, novények, ételek is bevonhatok ebbe a korbe. (Dancs, 2018)

Az alkotmanyozas, valamint a jelképek és szimbolikus elemek kdzott meglehetésen szoros
a kapcsolat. Az alkotmanyozds maga is egy szimbolikus gesztus, hiszen egy 1j
alkotmanynak az elfogadasa rendszerint valaminek a befejezése, illetve a kezdete kivan
lenni. Az alkotmanyozas szimbolikus dimenzidja tehat nem meriil ki a preambulum
megfogalmazasaban vagy az allami jelképek ujra szabalyozasaban.(Halasz-Schweitzer
2020) Nemcsak az alkotmanyozas tartalma, hanem maga az eljaras is szimbolikus
jelentéséggel bir- példaul az, hogy kik, mikor és hol fogadtak el az uj alkotmanyt. Az sem
mellékes, hogy miként kivanjak az 0j alaptorvényt elfogadtatni a kozvéleménnyel,
esetlegesen milyen formaban szeretne a politikai elit megemlékezni az elfogadasrdl, vagy
éppen a régi forma Ujra gondolasar6l. Az elmult b6 100 évben Magyarorszagon tobbszor
kertilt sor az 0j irott és chartalis alkotmany elfogadasara (1919, 1946, 1949, 1989, 2011)
Ezek ambicioja rendszerint egy 0j korszak nyitanya volt. (Halasz, 2022) A sorbol a dolgozat
szempontjabol az utolso két év alkotmany relevans.

A kormanyzat nemzeti és allami jelképekre vonatkozé korai elgondolasait 1989. marcius 8-
an terjesztette eld, cimer, a nemzeti lobogd ¢és a fOvaros targykdrben. A nemzet

azonossagtudatat kifejez6 egyéb jelképeket is megneveztek. Egyéb jelképek kdzé soroltak



a Himnuszt, a Szdzatot, a torténelmi mult kiemelkedd targyi emlékeként a Szent Koronat a
jogart, az orszagalmat, a palastot, valamint a Szent-Jobbot. Az el6terjesztés a zaszlo és a
févaros esetében nem tlint problémasnak, a cimer megvaltoztatdsa azonban szdmos vitat
valtott ki. Végil a torvényhozas 1995-ben fogadta el a hasznalatra vonatkozo
rendelkezéseket. Mar itt megjelent, hogy a Magyar Koztarsasag lobogojat a nemzeti tinnepek
alkalmaval az orszaghaz el6tt kell felvonni.

A 2010 évi parlamenti valasztasokat kétharmados tobbséggel megnyeré Fidesz-KDNP
partszdvetség néhany honappal késébb hozzalatott az 01j alkotmany elfogadasdhoz. Kzben
zajlott a még hatalyban 1évé (régi) alkotmany intenziv modositasa, tovabba modosult az
elfogadandé dokumentum neve is-2011 tavaszan mar nem uj Alkotmanyrdl, hanem az
Alaptorvény elfogadasarol esett szo. (Balatoni, 2022)

A nemzeti hagyomanyokban és nemzetkozi kapcsolatokban a cimer, a zaszl6 és a himnusz
altalanosan elterjedt szimbolum-rendszer, haborus, sport-, diplomaciai, stb. események
alkalmaval az orszagok megkiilonboztetésére hivatott, s egyben érzelmi kotddést is
keletkeztet (kiilondsen alkalmasak erre a tudatosan valasztott himnusz-szévegek és

dallamok) (Halasz-Schweitzer, 2020)

2.1.1 Magyar nemzeti jelképek- zaszl6, cimer, himnusz valamint a Szent Korona

Az Alaptorvény T) cikke?® viszonylag részletesen irja le a cimert és a zaszIot. A leirassal
kapcsolatban nem is elsdsorban a vexillologia (zédszlotan) és heraldika (cimertan)
szabalyainak megfeleldséget kell vizsgalnunk, hanem a részletesség sziikségességét, illetve
normativ hatasat. Az eldbbi segédtudomanyok terminusainak megfeleld hasznalata (els6
mez0, stb.) valoban a szoveg igényességét tiikkroz(het)i, azonban jogi normaszoveg 1évén azt
is elvarhatjuk, hogy a leiras nyoman a jelkép egyértelmiien reprodukalhaté legyen. Ez utobbi
célt azonban jobban szolgélja az, hogy az Alaptérvény képileg is megjeleniti a zaszlot és a
cimert. A leirds szigorat maga az alaptorvényi cikk oldja, mondvan ,,a cimer €s a zaszl6 a
torténelmileg kialakult mas formak szerint is hasznalhat6.”?® Megjegyzem, nem minden
alkotmany fogalmaz ilyen cizellaltan. Kiilonds tovabba a szinek dekodolédsa (erd, hiiség,

remény) a normaszdvegben, ugyanis ennek tisztan szimbolikus értéke van, normativ nincs.

25 https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1100425.ATV
26 https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1100425.ATV



Magyarorszag cimere hegyes talpu, hasitott pajzs. Elsé mezeje vorossel és eziisttel hétszer
vagott. Masodik, vords mezejében z6ld harmas halomnak arany koronas kiemelkedd
kozEépso részén eziist kettds kereszt. A pajzson a magyar Szent Korona nyugszik.

(1)  Magyarorszag zaszlaja harom, egyenld szélességii, sorrendben feliilrdl piros, fehér
¢s z0ld szindl, vizszintes savbol all, amelyben a piros szin az erd, a fehér szin a hliség, a zold
szin a remény jelképe.

(2)  Magyarorszag himnusza Koélesey Ferenc Himnusz cimii kélteménye Erkel Ferenc
zenéjével.

(3) A cimer és a zaszI6 a torténelmileg kialakult méas formak szerint is hasznalhato. A
cimer és a zaszl0 hasznalatanak részletes szabalyait, valamint az allami kitlintetéseket
sarkalatos torvény hatarozza meg.

A részletszabélyokat tartalmazo sarkalatos torvény a 2011. évi CCIL térvény.?” Ez tovabb
cizellalja a jelképek megjelenését, valamint hasznalatuk szabalyaival védelmiiket is
biztositja. A torvénybdl a kovetkezo rendelkezésekre érdemes felhivni a figyelmet. Az 1.§
felsorolja a hasznalatra jogosultak korét, és a (2) bekezdésben a cimer diszitett verzidit is
térvényerdre emeli, hiszen ,,a koztarsasagi elnok a két angyallal mint pajzstartoval ellatott,
a miniszterelndk a cserfadggal és olajiggal dvezett cimer hasznalatara is jogosult.” 28

A jelképek formai megjelenésével kapcsolatban is kissé zavarba ¢jté, hogy a torvény 7.§ (5)
bekezdése értelmében ,helyi Onkormanyzat képviseld-testiilete kormanyrendeletben
megallapitott eléirasok és feltételek szerint a helyi 6nkormanyzat kozigazgatasi teriiletén
Orszagzaszl6 felallitasarol donthet.” Az Orszagzaszloval kapcsolatban mas torvényi utalast
nem talalunk, az emlitett kormanyrendelet nem sziiletett meg, normativ leirasa tehat nincs.
Ennek ellenére néhany dnkormanyzat felallitott ilyen ,,Orszagzaszlot”, azon Magyarorszag
torténelmi cimerei koziil nem a koronas kiscimer, hanem a nagycimer szerepel. Egyes
narrativak szerint az orszagzaszlo kifejezetten a trianoni teriiletvesztéssel kapcsolatos, ebb6l
— és a nagycimer alkalmazasabol — fakadoan a jelkép torvényerére emelését hataron ativeld
iizenetiinek tarthatjuk.

A nemzeti jelképek hasznalatira vonatkozo szabélyozas?® kitér a hasznéltra jogosultak
megnevezésére, valamint a kotelezo €s tilos hasznalat eseteire. A tilos hasznalat kiterjed

egyébkeént a cimer elkiilonithetd elemeire (Szent Korona, cimerpajzs) is.

27 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1100202.tv
28 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1100202.tv
2 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1100202.tv



5. §: természetes személy a foglalkozasanak, hivatdsanak gyakorlasa sordn, jogi személy
vagy jogi személyiség nélkilli szervezet — a torvény altal feljogositott szerveken és
személyeken kiviil - a tevékenysége sordn, szervezeti jelképként vagy ennek részeként a
cimert nem hasznalhatja. Torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan jogszabaly személy
vagy személyek meghatérozott csoportja tekintetében etté] eltéréen rendelkezhet.® A cimert
vagy a zaszIot tartalmazd védjegy és formatervezési minta oltalminak megadasihoz
sziikkséges engedélyt, és annak kiadasi eljarasat a 37/2012. (VIII. 22.) KIM rendelet
szabalyozza.®! A Kormany Nemzeti Cimer Bizottsdgot miikddtet a torvény szerint, 4m ezt a
szervet a kormanyzati portalon a kézirat elkészitésének idopontjaban nem talalhattuk.A
nemzeti jelképek mint kozdsségi szimbolumok éapolasanak korében elvarhaté azok
kozoktatasban valdo megjelenitése is. Erre vonatkozdan a Nemzeti alaptantervet idézhetjiik,
amelyben az 1-4. évfolyamok targy- és kornyezetkultira ismeretkorében, befogadd
tevékenységként szerepel a ,legfontosabb nemzeti szimbolumok felismerése (nemzeti
szinek, nemzeti cimer, orszdgzaszld, Orszaghdz, Szent Korona).”®?A nemzeti jelképek
megsértését biintetdjogi tényallas szabalyozza (2012. évi C. tv., 334.§), melyben akar a Szent

Koronat sért vagy lealacsonyité kifejezés is biintetends. 2

2.1.2. Allami lobog6, nemzeti lobogé

Az allami lobogd az éallam azon felségjelvénye, amelyet jellemzéen az allami szervek
hasznalnak. Nemzeti lobogd pedig az allam altal hasznalt lobogd, amelyet a nemzeti
szinekkel lattak el. (Cerulo, 1993) A z4szl6 ugyanakkor a ridon elhelyezett vagy ahhoz
hozzaerGsitett egy-, esetleg tobbszinli anyag, amelyen gyakran jelenitik meg a cimert vagy
mas jelképeket. (Panoula, 1986) Noha a katonai gyoOkerekkel rendelkezé allami
zaszl6/lobogo a régodta hasznalatos szimbolumok kozé tartozik, integrald hatast kanonizalt
allami vagy nemzeti jelképként a nagy francia forradalom utan jott divatba. ( Elgenius, 2007)
A francia forradalmi trikolor, annak szinvilaga és tarsadalmi népszeriisége ugyanis sok
eurdpai nemzetet arra 0sztonzott, hogy hasonlot konstrudljon a maga szdmara. Az 1j

zaszlok/lobogok szinvilaga néhany esetben az allamcimerek szindsszetételére tamaszkodott.

30 V6. még 31/1994. (VI. 2.) AB hatérozat.

31 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1200037 .kim#

32 https://mki.gov.hu/hu/e-konyvtar-hu/tanulmanykotetek-magyarsagtudomanyi-targyak-az-uj-nat-ban-es-
a-ket-ben

33 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1200100.tv



Ez volt a helyzet a mai forméjaban a XIX. szdzad elején megsziiletett, majd az 1848-as
forradalomtdl kezdve roppant népszeriivé valo magyar nemzeti trikolorral is.

A hédromszini magyar zaszl6 szineit a cimerbdl nyerte. A honfoglald seregek pajzsain,
zészl6in mar feltiint a vorés szin. Az Arpad-haz vords és eziistszinii savjai a korabeli
zaszlokon piros és fehér szinekként jelentek meg, majd a XVI. szazadtol ehhez a két szinhez
tarsult a harmas halom zo6ldje is. Az els6 piros-fehér-zold 6sszeallitas egyébként mar a XIV.
szazadban felbukkant, (Horvath, 2005) akkor azonban még magatdl értetédéen nem valt
altalanossa a mai formaban torténd hasznalata —arra egészen a XIX. szazadig varni kellett.
A cimerhez hasonldéan a nemzeti szinek tekintetében is léteznek érdekes, de misztikus
magyarazatok, amelyek szerint a vords/piros szin az erét, a fehér a hiiséget, a zold pedig a
reményt jelképezi. ( Balogh, Holld, Kukorelli, Sari, 2003)

A forradalom leverése utan a nemzeti szinli zaszlo is a tiltott jelképek kozé keriilt. A
kiegyezést kovetden a trikolor valt hivatalos magyar zaszlova, de az allami hasznalatban a
haromszinii textilre rakeriilt a kiscimer. A XX. szazad elején, az 6szir6zsas forradalomkor a
korona nélkiili cimer szerepelt a zaszlon, majd késébb a Horthy-korszakban a hivatalos
verzio- a nemzeti szinek a koronas kiscimerrel -volt.( Horvath, 2005)

AA 11 Vilaghaborat kévetden elészor ujra a Kossuth -cimer keriilt a textilekre, majd 1949-
ben a Rakosi-féle kommunista cimer valtotta fel. Az 1956-os forradalom idején annyira
gyilolték ezt a szimbolumot a magyar zaszlon, hogy kihasitottak beldle, igy sziiletett a
szimbolumkeént kezelt, lyukas zaszl6. A kadari vezetés mar az 1957. évi II. térvényben ki is
kototte, hogy a zaszlokon nem lesz cimer. A rendszervaltast kdveten a cimer nélkiili zaszlot
erdsitettek meg allami jelképként. Az 1995. évi LXXXIIL. torvény értelmében a
kozigazgatasi intézmények és a fegyveres erdk épiiletein allandoan ki kell tlizni a zaszl6t.
2000-t61 azonban 132/2000.(VIL.14.) kormanyrendelet irja el az Osszes kozépiilet
fellobogozasat. (Horvath, 2005)

2.1.3. A magyar cimer

A magyar cimerr6l 1990. julius 3-an dontott az Orszaggytlés az alkotmany mddositasarol
elfogadott 1990. évi XLIV. torvényben. A hatdlyos cimer azonos a ’90-ben elfogadott
formaval, Magyarorszag Alaptorvénye szerint: ,,Magyarorszag cimere hegyes talpu, hasitott
pajzs. Elsé mezeje vordssel és eziisttel hétszer vagott. Masodik, vords mezejében zold
harmas halomnak arany koronas kiemelked6 kozéps6 részén eziist kettds kereszt. A pajzson

a magyar Szent Korona nyugszik.” ( Nemzeti Hitvallas, Alaptorvény, 2011) A kommunista



korszak szovjet mintdt utdnzo, a heraldikai szabalyokat és torténelmi hagyomanyokat
figyelmen kiviil hagy6 két cimere utdn az orszag visszatért az ugynevezett magyar allami
kiscimerhez, amely egyben a torténeti folytonossag jelképe. ( Horvath, 2005)

A cimer alkotdelemei a kozépkorra mennek vissza. Legkorabbi alkotdrésze a bizanci
abrazolasokon gyakori kettds kereszt, amely a 13. szdzadtol- ondlloan vagy mas
cimerképekkel egyiitt — folyamatosan szerepelt a magyar kirdlyi cimerekben, mint a
keresztény kiralyi hatalom 6si jelképe. Ugyanezt szimbolizalja a kereszt talapzatanal
megjelend korona is. A talapzat masik elemét, a harmas halmot a magyar heraldika
valosaghoz kozelibb abrazolasi igénye magyarazza; a hazai gyakorlat szivesebben hasznalt
a ,, lebegd” abrazolasokkal szemben természetes elemeket: pazsitot, dombot talpazatként.(
Horvath, 2005) A kereszt alatti domb a 13-14 szazadra alakult harmas halomma. Ez az elem
a 18.szazadra kapta meg szimbolikus jelentéstartalmat ( azota tobbnyire Magyarorszag
harom nagy hegységét, a Tatrat, a Matrat és a Fatrat értették alatta).

A cimer masik felén lathato hétszer vagott mez6- valdsziniileg aragoniai minta nyoman- a
13. szazad elején jelent meg az uralkododi pecséteken. Ez a cimer a 13. szdzad masodi felétol
csaladi cimerként az uralkodd hazhoz kapcsolodott. Az Arpad-hazat koveté Anjou-
uralkodok- leanyagi leszarmazasukat hangsulyozando- sajat, liliomos csaladi cimeriikkel
egyiitt szerepeltették. A 14. szdzadra, amikorra Eurdpa-szerte az uralkod6 csaladok cimerét
egyre inkabb az allam cimerének tekintették, Magyarorszagon az Arpad-héz pajzsmezdje
mellé a kiralyi hatalom kettds keresztje keriilt. ( A Hétszer vagott mezd eziist savjai a 16-
szazadra szintén szimbolikus jelentést- az orszag négy nagy folydja, a Duna, Tisza, Drava,
Szava- kaptak).

A 15. szazadtol a kiilonboz6 uralkodok az immar az orszagot jelképezd cimert sajat csaladi,
illetve orszagcimeriikkel egyesitve hasznaltak. A Magyar Kiralysagot jelképezé cimer
mellett abrazolasokon megjelentek a korona ala tartozo teriiletek cimerei is: igy alakult ki a
modern korra az Gsszes torténelmi igényt megjelenitd nagy cimer, illetve a tarsorszagok
jelvényeivel bovitett kozépcimer, mig az eredeti cimer valt az ugynevezett kiscimerré.

A cimer két rovid idGszaktol eltekintve 1ényegében valtozatlan formajaban maradt fent 1945-
ig. Valtoztatast az 1848-49-es, illetve az 1918-19-es forradalmak hoztak. A fiiggetlenségi
nyilatkozat 1849. aprilis 14-ei elfogadasa utan Kossuth Lajos kormanyzoelndki rendeletében
tette hivatalossa a kis cimer korona nélkiili valtozatat, ezzel is hangsulyozva, hogy
Magyarorszag Ferenc Jozsefet, a tronfosztottnak nyilvanitott Habsburg- Lotharingiai-haz
tagjat nem ismeri el uralkoddjanak. A hatalmat visszaszerzé Habsburg-abszolutizmus a

vilagosi fegyverletétel utan szigortian tiltotta a koztarsasagra is utald jelkép hasznalatat. Az



1918. oktoberi 6szrézsas forradalom soran kikialtott koztarsasag ehhez a korona nélkiili
cimerhez nyult vissza. ( A Tanacskoztarsasag nemzeti szimbolum helyett inkabb az
internacionalis voros csillagot hasznalta.) ( Halasz- Schweitzer, 2010)

Az 1946. februar elsején kikialtott koztarsasag is ezekhez a hagyomanyokhoz visszanytlva
ismét a korona nélkiili kis cimert, az ugynevezett Kossuth-cimert tette hivatalossa. Ezt
cserélte le a kommunista diktatira az allamformat is megvaltoztatd, népkoztarsasagi
alkotmany 1949. augusztus 20.-i életbelépésével, amely a szovjet tarskoztarsasagok cimereit
utanzo, a nemzeti jelleget alig megjelenitd szimbolum hasznalatat iktatta torvénybe. (A
Magyar Népkoztarsasag cimere: két oldalt biizakoszoraval egybefogott kerek vilagoskék
mez6ben kalapacs és buizakalasz, a mez0 felsé részén a mezdre sugarakat bocsajtd 6t agl
vords csillag, aljan red6zott piros-fehér-zold szinii szalag.) 1956 oktoberében a népharag
kihasitotta a zaszlokbol a gytlolt cimert, a Nagy Imre- kormany visszatért a Kossuth
cimerhez. Kezdetben a kadari vezetés is elfogadta ezt a jelképet, de 1957 majusara jobbnak
latta. a forradalomra is utal6é szimbdlum helyett 4j cimer megalkotasat. 1957. évi masodik
térvény 3. §-a — az alkotmany 67. §-at megvaltoztatva- a kovetkezd kép hatarozta meg a
Magyar Népkoztarsasag cimerét: ,, két oldalt buzakoszortival egybefogott, vilagoskék
mezében allo, ivelt oldalu piros — fehér — z6ld szinli pajzs. A buzakoszorat balrél
[heraldikailag helyesen jobbrol] piros — fehér -zold, jobbrol [heraldikailag helyesen balrdl]
vOros szinll szalag fonja at. A pajzs f616tt kdzépen elhelyezett tagh voroscsillag sugarakat
bocsat a mezoére.” ( Horvath, 2005:202) A nemzeti szinek hangsulyosabb, a pajzson torténd
abrazolasa ellenére ez a cimer is szovjet tagkdztarsasagok és népi demokraciak egykaptafara
késziilt cimerei kozé tartozott, igy nem csoda, hogy az 1989-90-es fordulattal sorsa
megpecsételdott. Az 1990-ben elfogadasra keriild cimert a 2011-es Alaptdrvény hatalyos
formaban tovabborokitette.

2.1.4. A nemzeti himnusz

A reformkor egyik legjelentésebb magyar koltdjeként szamon tartott Kolcsey Ferencnek, a
Habsburg-abszolutizmussal szemben ellenzéki politikat folytatdo szabadelvii nemesnek
tulajdonitjuk a magyar himnusz szovegének megirasat. A vers 1828 decemberében,
Kisfaludy Kéroly Auréra cimii almanachjaban jelent meg el0szor nyomtatasban. A
koltemény keletkezésének pontos datuma 1823. januar 22. Ekkor vetette papirra Kolcsey
Szatmarcsekén a ,Hymnus” szovegét. Januar 22 -ét, a nemzeti himnusz sziiletésének
emlékére, a magyar kormany1989-ben kormanyhatarozatban rogzitve, A magyar kultara

napjava nyilvanitotta. (Horvath, 2005:203)



Kordbban a Boldog asszony anyank kezdeti, a Patrona Hungariae-gondolatkérhoz
kapcsolodd 18. szazadi Maria-himnusz szolgalt nemzeti imadsagként a katolikusoknak, mig
a reformatus magyarsagé a Tebenned biztunk, elejétdl fogva (90. Zsoltar) volt.

1844. februar 29-én Bartay Endre, a Nemzeti Szinhaz igazgatdja palyazatot hirdetett a
Hymnus megzenésitésére. A beérkezett 13 palyamiibol a gydztes Erkel Ferencé volt. Még
ez év szeptemberében Wagner Jozsef zenemiikiadonal nyomtatasban jelenik meg a Himnusz
kottaja — Deak Ferencnek ajanlva. Ez lehetové teszi a mii orszagos elterjedését.

1848. augusztus 20-an eldszor hangzik el a Himnusz hivatalos allami innepségen a budavari
Matyas-templomaban. A dallam gyorsan népszeriivé valt, noha 1848-49-ess forradalom és
szabadsagharc utan a nemzeti szinek hasznalataval egyiitt tiltottak nyilvanos eldadasat. Az
1867-es kiegyezés utan a cimer és a trikolor mellett- egyiitt Vorosmarty Mihaly Szozataval,
melyet Egressy Béni zenésitett meg 1843-ban- a nemzeti szimbolumok kozé emelkedett.
Egy korabeli irasbol ugyancsak kideriil, hogy a nemzeti himnusz iranti vagy Vorosmarty
versének megzenésitése utan sem lankadt: ,,Minden nemzetnek megvan a maga
néphymnusza, mellyel kiralyat élteti. A brittnek God save the Kingje, a németnek Gott
Erhalteja stb. A magyar még nem bir illyennel. Avvagy kevesebb loyalitas melegitené
kebliinket? Bizonyosan nem. [...] Be dics6 volna birni egy nagyszerli néphymnuszt, mellyre
Vorosmartynk’ koszoruzott koboza és Erkeliink” gyonyori lyraja egyesiilnének. Rajta dics6
magyar koltér! [...] Hadd éltessiik mindnyajan a jo kiralyt, ki magyar nyelven beszél
nemzetéhez!” (Honderii, 1844) Az utols6 mondat nyilvanvaléan gesztus volt az uralkodo
felé, azonban sokkal inkabb tetten érhetd a reformkori gondolat; a hangsuly a magyar
nyelven és a néphymnuszon van. (Somogyvary, 2010)

A 11 vilaghabortt kvetéen a magyar cimert ,,szovjetesitette” a politikai hatalom, 4am a
Himnusznak ,,nem tudtak artani”, bar megprobaltak. Révai Jozsef és Rakosi Matyas tervbe
vette, hogy Illyés Gyulaval uj himnusz-szoveget irat, és azt Kodaly Zoltannal megzenésitteti,
am nem sikertilt atverniiik ezt az akaratukat. Illyés nem vallalta, a kommunista rendszer altal
respektalt Kodaly pedig hatarozottan kialt a régi mellett. (cultura.hu, 2015) Az 50-es évek
elsd felében igy csupan hangszeresen, szoveg nélkiil hangozhatott el a magyar Himnusz.
Kovetkezetesen hasznaltak, ismertsége megkérddjelezhetetlen volt, formalisan csak az
1989. évi XXXI. térvény emelte a nemzeti jelképek soraba. Zenekari hangszerelését 1919-
ben Dohnanyi Emé készitette el. 2013-ban a Magyar Olimpiai Bizottsag kérésére a
nemzetkdzi sporteseményeken valo részvételnél az Erkel Ferenc Tarsasag engedélyezte a
Himnusz gyorsabb, mintegy 90 mésodperces verzidjat, B-dur hangnemben el8adni, erre

készitettek egy kiilon felvételt a MAV szimfonikusokkal. (olimia.hu,2013) A nemzeti



himnuszunk azonban sokszor eltérd, szerz6i hagyatékot sért6 formaban kertilt eléadasra, igy
az egyik legjelentésebb szimbolumunk eléadasmodjara és hivatalos hasznalatara szakmai
allasfoglalas adott ki az Erkel Ferenc Tarsasag, a Magyar Szimfonikus Zenekarok
Szovetsége, a Magyar Zenei Tanacs, a Magyar Korusok és Zenekarok Szovetsége, a Magyar
ZeneszerzOk Egyesiilete, Magyar Muzsikus Forum, Magyar Zenetudomdanyi és Zenekritikai
Tarsasag, Magyar Kodaly Tarsasag és a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem. Miszerint:
,.Kérjilk mindazon szervezeteket, intézményeket, allami és kormanyzati szerveket, magyar
kiilképviseleteket, melyeknek mindenkori feladata, feleléssége az autentikus magyar
himnusz megszolaltatasa, hogy Erkel fohaszat eredeti — a korabeli Nemzeti Szinhazi
apparatusra komponalt — formajaban, vagy az utobbi évtizedekben kialakult szokasjogra
tekintettel esetleg Dohnanyi Ernd tjra hangszerelésében tegyék hozzaférhetdvé, adjak eld és
semmiképp ne adjanak teret a Himnusszal kapcsolatos zenei kisérletezéseknek. Annak
érdekében, hogy a Himnusz betdlthesse ,.kozének” funkcidjat, kérjiik, hogy olyan
alkalmakkor, amikor remélhetd, elvarhatdé a k6zos éneklés, ott B-durban szdlaljon meg a
mi.”( erkeltarsasag.hu, 2013)

Az 1j magyar utlevelekben kétféleképpen is megjelenik a himnusz: a milanyag adatlapon
dombornyomassal 1athat6 a kézirat szovegének részlete, az utlevél lapjain pedig UV-fény
alatt latszanak a koltemény kottai.

A Himnusz sziiletésnapjan, azaz januar 22-¢én, orszagszerte szamos kulturalis és mivészeti
rendezvényt tartanak. Ezen emléknaphoz kapcsolddva adjak at a magyar kultiraval, tovabba
— 1993 ota — az oktatassal, pedagogiai munkaval kapcsolatos dijakat: az Apaczai Csere
Janos-dijat, a Brunszvik Teréz-dijat, Eltes Matyas-dijat, Karicsony Sandor-dijat, Kiss
Arpad-dijat, Németh Laszlo-dijat valamint a Szent-Gyorgyi Albert-dijat.

2006. majus 7-én avattak fel Budakeszin a Himnusz szobrat. (8. abra) V. Majzik Maria kilenc
méter hosszu, négy és fél méter magas alkotasa egy kor sugarai mentén jeleniti meg a vers
sorait, melynek kdzepén egy kétméteres, tobbmazsas, bronzbol késziilt Isten-alak 1athato. A
szobor hét ivbdl all6 szerkezetében hétszer harom bronzharang szolaltatja meg az tinnepeken

Erkel Ferenc miivét. (kolcsey.org,2006)



8.abra

A Himnusz emlékmiive Budakeszin

Forras: web.archiv.com

Magyarorszagon Himnusz emlékéremék is keriiltek kiadasra tobb valtozatban is. Ilyen a
2021-ben 3000 darabos példanyszamban kibocsatott 8 milliméter atmérdjli és 1,2 gramm
tomegli 24 karatos aranybol késziilt, valamint a szinarannyal bevont érem Koélcsey miivének
200. jubileumara kiadott emlékérmék. ( Magyar Ermekibocsatd, 2023 )

Kolcsey Ferenc kolteményének kéziratat az Orszagos Széchenyi Konyvtarban 6rzik.

2.1.5.A Szent Korona

Mivel a Szent Korona eredetére vonatkozéan semmilyen irasos dokumentum nem all
rendelkezésre, a Szent Korona torténelmi hanyattatasa szinte kalandregénybe ill6 utat jart
be, megjelenésének pontos koriilményei maig tisztazatlanok. A legenda szerint Szent Istvan
koronazasa alkalmaval, amely 1000 koriil tortént, a koronat a papa adta at neki. A Szent
Korona 6ssztomege koriilbeliil 2 kg, és két f6 alkotorészre oszlik: az alsé abroncsra €s a
keresztpantokbdl szétt sotétebb aranybol késziilt felsé részre. A maésodik vilaghaboru
befejezése utan a koronat és a koronazasi jelvényeket az Egyesiilt Allamokba vitték, ahol
1978-ig maradtak, amikor visszakeriiltek Magyarorszagra. Bar a Szent Koronat az Egyesiilt
Allamok visszaszolgaltatta Magyarorszagnak, a rendszervaltas utan kapott igazan kiemelt
figyelmet. Az 4j politikai rendszer legitimitasanak kifejezéseként a korona a magyar nemzeti
identitas és torténelmi folytonossag jelképeként jelent meg. Az 1990-es évektdl kezdve tobb
politikai és kulturalis diskurzus foglalkozott a Szent Korona, mint jogi és szimbolikus entitas
alkotmanyos szerepével. Az Alaptorvény 2012-es hatalyba 1épésekor a Szent Korona
hangsulyosabb szerepet kapott, mint a magyar allamisag és a torténelmi alkotmanyossag

folytonossaganak szimboluma. Jelenleg Budapesten, az Orszaghaz Kupolatermében otthont
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ado épiiletben van kiallitva, hazai és nemzetkozi érdekldddk eldtt is nyilvanos, a Parlament
latogatasok alkalmaval.

Alkotményos szinten a Nemzeti Hitvallds utaldsaban taldlunk emlitést a Szent Koronarol,
eszerint: ,, Tiszteletben tartjuk torténeti alkotmanyunk vivmanyait és a Szent Koronat, amely
megtestesiti Magyarorszag alkotmanyos allami folytonossagat és a nemzet egységét.”
1999-ben az akkori kormany torvényi szinten kivant megemlékezni az allamalapitas ezer
éves évfordulojardl. Ezzel Osszefliggésben a Szent Koronarol. Ekkor terjesztették be a
,Korona -térvényt”. Ebben hangsulyoztak, hogy a magyar nép a keresztény hitben egyesiilt
Eurdopa népeivel. A korona a magyar allam folytonossagat és fliggetlenségét, egységet
testesiti meg. ,, Szent Korona ,mint torténelmi jelkép arra utal, hogy az orszag minden
polgara részt se akarsz hatalomnak. Mélto helyre kell allitani, az Orszaggytilés oltalma ala
kell vonni, a Parlamentbe kell athelyezni. Az Orszaggyiilés elfogadta, igy a Szent Korona,
mint a nemzeti jelkép 2000. januar 1-jén a Parlament kupolatermében keriilt elhelyezésre
annak megfeleld szertartasra rendje szerint. Korabbi helye Esztergom utan a Nemzeti
Muzeum volt. A nemzeti ereklyéket szallitd pancélozott autéo a Magyar Nemzeti Muzeumtol
védett utvonalon, motoros rendérok kiséretében haladt a Kossuth térre, a Parlament
éptiletéhez. A Szent Koronat, az orszagalmat, a jogart és a kardot szallitd autd az indulastol
szamitva kevesebb mint negyed 6ra alatt érkezett meg a nemzeti mizeumbol a Parlament
éplilete elé. A kiralykék szinl jarma katonai tiszteletadas mellett gordiilt az Orszaghaz
fékapujahoz, ahol a nemzeti ereklyéket az ttagii koronatestiilet: Goncz Arpad koztarsasagi
elndk, Orban Viktor miniszterelnok, Ader Janos hazelndk, Németh Janos, az
Alkotmanybirésag elndke és Glatz Ferenc, a Magyar Tudoméanyos Akadémia elndke
fogadta. Ezutan felvon tak a koztarsasag lobogodjat, majd a himnusz hangjait kdvetden 21
diszl6vés hangzott el.

A Szent Koronat, az orszdgalmat, a jogart és a kardot az Orszaghaz Kupolatermében
felallitott specialis taroloban helyezték el. A 28 millié forintért épittetett és 15 millio forintos
biztonsagi berendezésekkel felszerelt taroloban a koronat és a koronazasi ékszereket
természetes fény nem éri, €s a specialis megvilagitas miatt sosem vetddik rajuk arnyék. A
vitrin foldrengésbiztos, és oxigén helyett nitrogén veszi koriil az ereklyéket, allaguk
megovasa érdekében.

2000. évi I. torvény Szent Istvan allamalapitdsanak emlékérél és a Szent Koronarol
rendelkezik a korondzasi ékszerek elhelyezésérol. Eszerint a Szent Koronat és a hozza
tartoz6 jelvényeket (a kirdlyi jogar, a koronazasi palast, az orszagalma, a korondzasi kard)

az Orszaggyiilés épiiletében 6rzik, a koronazasi palast kivételével, amelynek 6rzési helye a



Magyar Nemzeti Muzeum. Az Orzési feladatokat a Magyar Honvédség latja el,
fegyverhasznalati joggal [a Magyar Honvédségrél szolo 2011. évi CXIIIL. tv. 36.§ (1) bek.
b.]. A Honvédségen beliil a Honvéd Diszorség Honvéd Koronadrség alakult a feladat
ellatasara [78/2011. (V. 12.) Korm. rend.]. A torvény szerint a jelvények latogatasat
biztositani kell, a litogatasi rendért az Ogytv. 4ltal szabalyozott Orszaggyiilési Orség felelds.
Kiemelendd a 2000. évi . tv. altal 1étrehozott Szent Korona Testiilet (k6zjogi méltdsag tagjai
kozé bekeriilt 2012-ben a Magyar Miivészeti Akadémia elndke is), amely mikddésérol
annyit ir a torvény, hogy sziikség szerint, de legalabb évente egyszer iilésezik, {ilését az elndk
(az allamfd) hivja 6ssze. Az iilés akkor hatarozatképes, ha a Testiilet legalabb harom tagja
jelen van, a Testiilet a dontéseit egyszerii tobbséggel hozza. A Testiilet a miikddésének
részletes szabalyait maga allapitja meg [5. § (6) bek.], am ezt a ,,jogforrast” nem tették kozz¢é,
mint ahogyan az eddigi iilésekrdl is elsésorban sajtohirek szamoltak be. A Koztarsasagi
Elndk honlapjan a kézirat készitésének idépontjaban nem talalhat6 informaci6 a testiiletrdl.
A Szent Korona Testiilet feladatkorébe tartozik a Korona és a jelképek védelmével
kapcsolatosan t6bb dontés, igy a dontés a Szent Korona és a hozza tartozd jelvények 6rzési
helyérdl, ha annak sziikségessége felmeriil (nyilvanvaldan itt a menekitésrol lehet csak szo,
hiszen a térvény egyértelmiien leirja az 6rzés helyét); a Szent Korona és a hozza tartozo
jelvények  allaganak  megovasahoz, helyredllitaisdhoz  sziikséges  intézkedések
kezdeményezése; hozzajarulas a Szent Koronardl és a hozza tartoz6 jelvényekrdl hiteles
masolat készitéséhez, azok tudomanyos vizsgalatahoz. (Halasz- Schweizer, 2010)

A koronaval kapcsolatos ismeretterjesztés, miizeumi tarlatok és innepi rendezvények révén
a Szent Korona a rendszervaltas utani magyar torténelemoktatas és kulturalis emlékezet
kozponti elemévé valt. Ez a szimbolum nemcsak a multra emlékeztet, hanem a nemzeti

identitas jovobeli épitésében is szerepet jatszik.

2.2. Alaptérvényben nem szabalyozott nemzeti szimbélumok

2.2.1.Sz6zat

Mindéssze két évig, az 1843-1844-es esztenddkben allt igazgatoként a pesti Nemzeti
Szinhaz élén Bartay Andras (Endre), a reformkor bdlcsész polihisztora, kulturalis
vezetésének kiemelkedd képviseldje. Tevékenységének, kezdeményezéseinek maig hatd

eredményei mind a nemzeti opera, mind zenei szimbélumaink megsziiletése.



Bartay alighanem a Gotterhalte — az akkor hivatalos osztrak himnusz — ellenstilyaképpen is
1843 kora tavaszan zeneszerz6i palyazatot hirdetett Vordsmarty Mihaly Szézatara irandd
népmelddiara. Ennek nyertese — mint kéztudomasi — Egressy Béni lett, dallama maig
meghatdrozo része nemzeti €s egyhazi iinnepeinknek. (Arrél azonban kevesebben tudnak,
hogy az eredetileg énekhangra és zongorara komponalt mi zenekari hangszerelését utobb
Egressy baratja és alkototarsa, Erkel Ferenc készitette el.)( Somogyvary, 2010) Ot magat is
megragadta a téma, de a nemzeti szinhazi biralobizottsag tagjaként nem palyazhatott. ,,Erkel
Ferencz karmesteriink is készite a Szo6zathoz zenét, melly mint tudjuk és bizonyosan tudjuk,
nem csak a’ jutalmazottnal jobb, de magaban is jo, ’s a’ Szdzat langeszii koltdje tetszését is
megnyeré, de a’ szerz6 altal jutalomra be nem adaték; kérjiik ezért a’ nemzeti szinhaz
igazgatdjat, énekeltesse el a’ szinpadon ezt minél elébb, legalabb karpotlasul, ’s
felserkentéseiil azon reménynek, hogy lesz nem sokara egy a’ hazat keresztiilriadoé nemzeti
dalunk.” (Pesti Hirlap, 1843) Alig egy héttel késGbb, majus 30-an ezt a Szozat-megzenésitést
is bemutattdk a Nemzeti Szinhdzban. (Somogyvary, 2010) 1843-ban palyazatot irtak ki
a Szozat megzenésitésére, amelyet Egressy Béni nyert meg. A megzenésitett valtozat még
inkabb eldsegitette az elterjedését. Attol kezdve nincs olyan nagy allami {innep, jelesebb
iskolai rendezvény, amelyen ne csendiilne fel. Az 1848-1849-es szabadsagharcban a
honvédek csata kdzben is énekelték.

A Szozat "nagy szava" — rendiiletleniil — szinte szakralis szavunkka valt, mindenki tudja,
honnan szarmazik, mindenki tisztelettel ejti ki. Maganak a Szozatnak az jutott osztalyrésziil,
ami csak nagyon kevés versnek — az egész nemzet tulajdonava valt, nemzeti énekiinkké lett.
Kolcsey Himnusza és  Pet6fi Nemzeti dala mellett a legismertebb magyar vers. (
vorosmarty.mtak.hu, 2012)

2.2.2. Koronazasi palast

A palést eredetileg harang alaku, zart miseruha volt, amelyet kés6bb alakitottak 4t palastta.
A réhimzett felirat szerint Szent Istvan kiraly (997-1038) és Gizella kiralyné készittette és
ajandékozta 1031-ben a székesfehérvari Sziiz Maria-egyhdznak: ANNo INCARNACIONIS
XPI: MXXXI : INDICCIONE : X1l A STEPHANO REGE ET GISLA REGINA CASULA HEC
OPERATA ET DATA ECCLESIAE SANCTA MARIAE SITAE INCIVITATE
ALBA. (mnm.hu,2023)



Alapanyaga rozettamintas bizanci selyem, amelyet csaknem teljesen beborit az aranyszallal
himzett diszités. Hatan Y alaka kereszt van. A koronazasi palast villas szarain angyalok
mellképei sorakoznak, a fiiggdleges szaron pedig egymas alatt, kétszer abrazoltak Krisztust.
A fels6 képen a halal legy6zdjeként, két szornyallatot tapos el, az alsén a vilag birajaként
tronjan iil. A diszités tobbi részét savokba rendezték, foliil az Oszovetség profétai, alattuk —
az adomanyozasi felirattal elvalasztva — gazdagon tagolt tornyos flilkékben az apostolok
iilnek. Legalul egy-egy madarparral elvalasztott kerek medalionban a kereszténység elsé
martirjait abrazoltak. Kozottiikk, a kereszt 1abanal foglal helyet az adomanyozo kiralyi
par felirattal kisért képe. Szent Istvant dragakoves pantkoronaval, jobbjaban szarnyas
landzsaval, baljaban orszagalmaval, Gizellat hasonlé koronaval, kezében torony alaku
ereklyetartoval abrazoltak. Kozottiik, a kereszt szaran egy kisebb, kor alaku keretben egy
ifju — valésziniileg Imre herceg — mellképe lathatod. Az atalakitas alkalmaval a miseruha
mellrészén egy széles savot kivagtak, s az egykori négyzet és mandorla keretelésii
jelenetekbdl csak apro részletek maradtak meg (A mandorla mandula alaku dicsfény: Jézus,
Maria és szentek alakjat Ovezi az abrazolasokon.) A palast bdséges feliratai egyrészt a
figurak megnevezését, masrészt a keretekre himzett latin hexameteres értelmez6 szovegeket
tartalmazzak. A palast a kozépkor egyik legismertebb himnuszanak, a Te Deum-nak az
alakjait is abrazolja: sorra jeleniti meg a himnuszban megnevezett angyali seregeket,
profétakat, apostolokat és szenteket. (Rieger, 2016)

Az atalakitas a 12—13. szazad forduldja koriil torténhetett, ekkor jottek divatba ugyanis a
vallrol hosszan leomlo, ujjatlan palastok. Ekkor kapta a gallért is, ami ugyancsak bizanci
selyemre, aranyszallal himzett arkados, allatfiguras diszitési, felvarrt igazgydngyokkel. Ez
is, mint a palast maga, eredetileg egyhazi 61tozek része volt, s a 12. szdzad masodik felében
himezték. Az elsé adat, amelyben a palast szerepel, egy IIl. Andras koronazasarol szolo

feljegyzés, amely szerint "a kiraly olyan dltzékben volt, amit mar Szent Istvan is viselt".

2.2.3.A magyar valuta: a forint

A jelenlegi magyar fizetdeszkoz, a forint 1927-ben kertilt a vilag kereskedelmi rendszerébe.
Akkoriban egy amerikai dollar 375 magyar fillérnek felelt meg. Ma egy forint 100 fillérnek
felel meg. A forint eldlapjan megjelend kép Esterhdzy Manfrini portréja, mig a hatlapon
Szent Gyorgy (az 500 forintos cimlet esetében), Sziiz Maria (az 1000 forintos cimlet

esetében) és L. Istvan kiraly (az 5000 forintos cimlet esetében) lathato. A forint nemzeti



orokségiink része is, a pénz pedig olyan médium, amely szadmos grafikai és emblematikus
szimbélumot 6riz magéaban a bankjegyekben.

Napjaink fizet6eszkozeibdl mind az egy forint, mind a kettd bevonasra keriilt, mar csupan
az Ot forintos és a nagyobb értékeket jegyz6 érmék vannak forgalomban. (10, mar 20,50,
100, 200). Az 6tszéz forintos cimlettdl papirpénz a fizetdeszkoz. Korabban a tiz, husz és
6tven forintos bankjegy is papir alpu volt, melyen tiz- Petfi Sandor (1962), husz — Dozsa
Gyorgy (1969), a hajdani 6tvenesen II. Rakoczi Ferenc fejedelem lathato (1951), szazas-
Kossuth Lajos (1960), a kettdszazas- Karoly Robert (1999), a hajdani 6tszazas- Ady Endre(
1969), az ezres- Bartok Béla(1983), mig az Gtezres- grof Széchenyi Istvan (1990) arcképét
drizte. A valtozas a bankjegyek lecserélésében 1997-t61 indul, amikor folyamatosan vonjak
be és adjak ki az ujabb papir vagy érme alapt fizet6eszkozoket. A palettarol az atstrukturalas
kovetkeztében teljesen eltiint Pet6fi, Ady, Bartok Karoly Rébert, Dozsa Gyorgy, tovabba
Kossuth Lajos is. Irodalmi szerepl6 egyaltalan, mig térténelmi szerepld inkabb megjelenik
a magyar pénznemen. Lathato a térténelmi emlékezet Gjragondolasa szempontjabol, hogy a
Magyar Nemzeti Bank néhany Gjabb személyiséget jelenitett meg szimbolikus formaban, és
a legujabban kiadott pénzjegyeken mar a nemzeti keresztény torténelem kiemelked6 alakja
Szent Istvan és a Kiegyezés vezéregyénisége Deak Ferenc kapott szerepet. Néhany szerepld
szinte alland6 az évtizedek alatt, csupan a kiilsé szinvilaga és formarendszere alakult at a
fizetéeszkoznek.

Az érmék hatuljan napjainkban jorészt figurak vannak ( 6t-madar-gém, tiz- , husz- virag
motivum-tulipan, 6tven- sas, szaz-cimer, kétszaz- a Lanchid részlete, mig a papirpénzek
egy-egy, a magyar torténelem jelentés alakjat abrazoljak. Az Gtszazason- II. Rékoczi
Ferenc, ezresen- Matyas kiraly, kétezresen- Bethlen Gabor, 6tezresen- grof Széchenyi Istvan
Jtizezresen -Szent Istvan kiraly, mig a legnagyobb értékil fizetdeszkoziinkon, a huszezresen

Dedk Ferenc arcképét lathatjuk pénzforgalom kdzben.

2.2.4.Magyar népviselet

A népviselet a magyar nemzeti identitds egyik legfontosabb vizudlis és kulturalis
megnyilvanulasa, amely évszazadokon keresztiil kifejezte az egyes régiok, tarsadalmi
rétegek és hagyomanyok gazdagsagat. A népviselet nemcsak esztétikai és praktikus célokat
szolgalt, hanem a kozOsségi Osszetartozds, az identitas és a kulturdlis orokség egyik

leger6sebb szimbdoluma is volt. A magyar népviselet kialakulasa a kdzépkorra vezethetd



vissza, és szorosan kapcsolodik a magyar paraszti életmodhoz. A kiilonbozo tajegységek —
példaul Kalotaszeg, Maty6fold, Székelyfold vagy a Paloc vidék — sajatos motivumokat és
szabasmintakat fejlesztettek ki, amelyek egyedi jelleget kolesonoztek a viseleteknek.

A népviselet egykor a tarsadalmi statusz, a csaladi allapot és a regionalis hovatartozas
megjelenitésére is szolgalt. Példaul a kiilonb6z6 fejfeddk, szinek vagy himzések
informaciokat arultak el az adott személy korardl, nemérdl és csaladi allapotarol.

A magyarok népviselete régiotol fiiggden valtozik. A legtdbb ruhadarab azonban kétszin,
¢élénk szinekkel megspékelve. A leggyakoribb ruhadarab a nadraghoz ill6 mellény. Ezek a
mellények sokféle formaban és méretben 1éteznek, de altalaban hosszl ujjuak és keskeny
derékrésziiek, miel6tt kiszélesednének. Ezenkivill 6vvel hangsulyozzak a derékvonalat.
Egyéb ruhadarabok k6z¢ tartoznak a férfiaknal a kabatok, a n6knél pedig a nagy nyaklancok
és a fejdiszek (altalaban fonott hajbol késziiltek, kiilonféle diszitésekkel). A magyarok
hagyomanyos 61tézkddése hasonld a tobbi kelet-eurdpai népéhez.

,,Vallaljuk, hogy 6rokségiinket, egyediilallo nyelviinket, a magyar kultarat, a magyarorszagi
nemzetiségek nyelvét és kultargjat, a Karpat-medence természet adta és ember alkotta
értékeit apoljuk és megdvjuk. (...) Hissziik, hogy nemzeti kulturank gazdag hozzajarulas az
eurdpai egység soksziniiségéhez. Tiszteljik mas népek szabadsagat és kultarajat”...
(Nemzeti Hitvallas, 2011)

A 19. szédzad nemzeti ébredési mozgalmai soran a magyar népviselet a nemzeti identitas
egyik legfontosabb szimbdlumava valt. Az irodalmi és politikai elit — példaul a reformkorban
— gyakran hangsulyozta a népi kultlra, igy a népviselet jelentéségét a nemzet fennmaradasa
és Onazonossaga szempontjabol. A népi motivumok és viseletek a magyar nemzet
szimbolikus Ujrateremtésének részeként jelentek meg, kiilondsen a népszinmiivekben és a
torténelmi iinnepségeken. A mai magyar kultiraban a népviselet tovabbra is a nemzeti
identitas meg6rzésének és tinneplésének eszkoze. A magyar linnepeken — példaul a marcius
15-1 megemlékezéseken vagy a tanchazmozgalom eseményein — a népviselet gyakran
megjelenik, mint a hagyomanytisztelet és a kozOsségi Osszetartozas jele. A népviseleti
elemeket gyakran integraljak a kortars divatba, amely révén a fiatalabb generaciok is
kapcsolatba keriilhetnek ezzel a kulturalis 6rokséggel. Példaul a maty6 vagy kalocsai
motivumok nemzetkdzi elismerést is nyertek a textil- és divattervezésben. A népviselet
népszerisége a turizmusban is megmutatkozik, hiszen a magyar kultara egyik legismertebb
vizualis szimboluma. A hagyomanyorzé fesztivalok és rendezvények, mint a Budai Var-
Mesterségek Unnepe, Békéscsaba- Kolbaszfesztival, Holloké- Husvéti iinnepkor

hozzajarulnak a népviselet iranti érdeklédés fenntartasahoz. A vidéki régiokban a helyi



kézmiivesek ¢és textilipari vallalkozasok szamdra a népviselet megdrzése gazdasagi
jelentdséggel is bir, mivel ezek a termékek nemcsak kulturalis, hanem kereskedelmi értéket
is képviselnek. A népviselet a globalizacié kordban az autenticitas és a helyi kultura
megdrzésének jelképévé valt. Mikézben a modern divat globalis trendjei egyre
egységesebbé teszik az 0ltozkodést, a magyar népviselet segit megdrizni a nemzeti €S

kulturalis kiilonbségeket.

2.2.5.A nyelv, mint a nemzeti szimbolika kifejezgje

A nyelv az egyik legfontosabb nemzeti szimbolum, amely a kdzdsségi Osszetartozas és az
identitds meghatarozo elemeként mikddik. A nemzeti nyelv nemcsak kommunikéacios
eszkoz, hanem a kulturalis 6rokség, a torténelmi tapasztalatok és a kozos értékek hordozoja
is. Benedict Anderson (1983) elmélete szerint a nyelv lehetévé teszi a ,,képzelt kozosségek”
kialakulasat, ahol az emberek egy kozds nyelvi alap révén azonosulhatnak egymassal, még
akkor is, ha személyesen soha nem talalkoztak. A nemzeti nyelv szimbolikus értéke gyakran
tulmutat a mindennapi hasznalaton. Példaul a magyar nyelv a torténelmi események soran a
fiiggetlenség ¢és az dnrendelkezés jelképévé valt. A reformkorban a magyar nyelv hasznalata
az allamigazgatasban és a kultiirdban a nemzeti 6ntudat egyik alapvetd elemeként jelent meg.
A nyelv nemcsak a kommunikacié eszkoze, hanem a nemzeti identitds megorzésének és
kifejezésének kulcsfontossagi eleme. A nyelv szimbolikus ereje révén hozzajarul a
torténelmi folytonossag fenntartasahoz és a kozosségi Osszetartozas érzésének erdsitéséhez.
Benedict Anderson és Anthony D. Smith munkdassaga ravilagit arra, hogy a nyelv jelentdsége
a modern nemzetallamokban tilmutat a praktikus funkciokon, és kozponti szerepet jatszik
az identitdsépitésben. Magyarorszdgon a magyar nyelv az Osszetartozas és a kulturdlis
identitas egyik legfontosabb kifejezdje. A nemzeti linnepek soran elhangzé beszédek és
irodalmi idézetek a nyelv kozdsségformalo erejét erdsitik.

A korabbi Alkotmanyok a nemzeti nyelvrél nem rendelkeztek, az Alaptdrvény mar a
Nemzeti Hitvallasban is utal a magyar nyel apolasara és védelmére, mint egyediilallo értékre.
Amiképpen a jelnyelv védelme is megjelenik mint allami kotelezettség.

~Magyarorszagon a hivatalos nyelv a magyar. Magyarorszag védi a magyar nyelvet.
Magyarorszag védi a magyar jelnyelvet mint a magyar kultara részét. (Alaptorvény H. cikk)
A nemzeti identitast képez6é tényezOk kozott a kozos nyelv és kultara, a kulturalis
hagyomanyok el6kel6 helyet foglalnak el. Ezek a kultirnemzet fogalmi elemei. A modern

nemzetallam -ezeket az elemeket normativ rangra emelve- integralja a politikai k6zosséget.



Az Alaptorvény kiilonféle deklaracioi ,,0vatosan” jarnak el, a magyar nemzeti kultara és az
egyiitt ¢él6 mas nemzeti kultirdk védelmének ko6zos emlitésével. Az Alaptorvény
allampolgéri jogként biztositja egyébként a miivelédéshez valo jogot (XI. cikk), valamint
egyéni és kozosségi jogként a nemzetiségek szamara anyanyelviik és kultirajuk apolasat

(XXIX. cikK).

2.2.6.A fovaros, mint szimboélum

A f6véaros megnevezés etimoldgiai szempontbol a latin ,, caput ” — fej — sz6bol vezethet? le,
hiszen egy adott allam ,.feje” allamszerkezeti szempontbdl aligha lehet mas, mint a varosok
varosa, azaz a fovaros. (Halasz, Schweitzer, 2011) Az allamok kozponti allamhatalmi,
kozigazgatasi, gazdasagi, kulturélis szervei és intézményei jellemzdéen egyetlen varosban, a
févarosban koncentralddnak. ( Gottman, 1977) A média is gyakorta a fovaros altal jelol vagy
nevez meg egy-egy orszagot. A ,Washington azt allitja...”, ,,Moszkva tagadja...” vagy
»Bécs” elhatarolodik jellegli kijelentések természetesen nem az adott véarosok és
onkormanyzati szerveik véleményére utalnak, hanem az altaluk megtestesitett allamok
allaspontjara. A fOvarosok létrejotte rendszerint a torténelmi koriilmények alakulasaval
magyarazhat6, amelyek soran egy adott allam valamely varosa az allamélet szempontjabol
kozponti, meghatarozo jelentdségre tett szert. (Halasz, Schweitzer,2011)

Egyes allamok ténylegesen akar tobb févarossal, illetve allaméletben kdzponti szerepet
betoltd varossal is rendelkezhetnek, ami jellemzden torténelmi okokra vagy regionalis
adottsagokra vezethetd vissza. A fovaros megnevezése ugyanakkor jellemzdéen, de nem
sziikségszertien a jogalkotd hataskorbe tartozik. Mikozben gyakorta az alkotmanyazoé vagy
a torvényhoz6 hatalom nevesiti az adott allam fOvarosat, erre vonatkozd egységes
iranymutatasokrol és gyakorlatrol egyaltalan nem beszélhetiink. Az eurdpai allamok
alkotmanyai tobbnyire megelégszenek a févaros alkotmanyi szintii deklaralasaval, anélkiil
azonban, hogy részleteznék a févarosi jogallas jelentését. (Halasz-Schweitzer,2011)
Budapest ezen a néven az 0ij varosok koz¢é tartozik, ,,székvarosként,” illetve ,,févarosként”
régi multra tekinthet vissza. A Varhegy kdzponta budai oldalt IV. Béla kiraly a tatarjarast
kovetd idészakban, 12441255 kozott épittette fel. Uralkodasa idején Budavarat (a majdani
Budat) az orszag kozepének (medium regni) nevezték az oklevelek. Kiralyi szallashelyként
Buda ettdl az iddszakt6l minden bizonnyal mar szamitasba johetett. A XIV. szazadtol Buda
Magyarorszag székhelyének szamitott, igaz, az udvartartas, valamint a kdzponti hivatalok

ekkor még Visegradban székeltek. A budai var Luxemburgi Zsigmond uralkodasa (1387—



1437) idején, a XV. szazad elejétdl valhatott allando kirdlyi kdzponttd, amit az a tény is
megerdsit, hogy Visegradbol Budara koltoztek at a kiralyi fohivatalok. Buda gyakorta adott
otthont az orszaggytiléseknek is. (Agoston,1998) Miutan a XVI. szizad kozépsé
harmadaban, a torok hodoltsag idején Magyarorszag elvesztette szuverenitasat, Buda pedig
torok teriileti kozigazgatasi kozpont lett, a Habsburg Birodalom ,,érdekszférajahoz” kertild,
ugynevezett Kiralyi Magyarorszag kormanyszékei bécsi és pozsonyi székhellyel mikodtek.
Az wuralkoddéi székvaros Bécs volt, a kormanyzati csucsszervként tevékenykedd
Helytartotanacs Pozsonyban mikddott, a kiralyi Magyarorszag rendi orszaggyiiléseit pedig
valtakozo helyszinen hivtak Ossze. A torok hodoltsag masfél évszazadat kovetden
Magyarorszag nem nyerte vissza szuverenitasat, hanem tartomanyi statuszban a Habsburg
Birodalomba integralodott. Buda viragzasa csak Maria Terézia uralkodasa idején indult meg.
Az orszag életében novekvo szerepét jelzi, hogy 1777-ben Nagyszombatr6l Budara
koltoztették at az orszag egyetlen egyetemét. I1. Jozsef idején tobb kormanyszék miikodését
helyezték at Budara.( Poor,1998) fgy keriilt példaul Pozsonybol Budara a Helytartotanécs,
valamint a Magyar Kamara, mig a pesti oldalrdl a Kiralyi Kuria ko1tozott at a budai oldalra.
Noha II. Lipét és 1. Ferenc a 18. szdzadban Budéan koronaztatta meg magat, a varos
jelentdsége Jozsef nador Budara koltozésével és Buda nadori székhellyé valasaval
novekedett meg. A 18-19. szazad forduldjan a budai varnegyed ismét otthont adott az
orszaggytléseknek.

A Duna menti testvérvarosok fOvarossa tétele és kozigazgatasi egyesitése a reformkorban
vet6dott fel. A dinamikusan fejlodo Pest eltérbe keriilését szimbolikus értelemben az is
kifejezésre juttatta, hogy az 1848-as forradalom els6ként Pesten gydzedelmeskedett. A
pozsonyi utolsé rendi orszaggy(ilésen elfogadott igynevezett aprilisi torvények Pest és Buda
kozjogi statuszat is érintették, hiszen tdrvényi szintli normak mozditottak eld fovarossa
valasukat, anélkiil azonban, hogy ezt expressis verbis deklaraltak volna. Ebbe az iranyba
hatott a fiiggetlen magyar felel6s minisztérium alakitasarol szold 1848. évi IIl. torvénycikk
is, amennyiben kimondta, hogy a felallitandd minisztérium székhelye ,,Buda-Pest” lesz. Az
orszaggylilés évenkénti iilésezését elrendeld 1848. évi IV. torvénmycikk pedig Pestet
nevesitette a torvényhozas helyszineként. A szabadsagharc utolso szakaszaban keriilt sor a
~fovarosok” kozigazgatasi egyesitésére. A ,.testvér két fovaros”, Pest és Buda kozigazgatasi
egyesitését, valamint Obuda mez6véros bekebelezését Szemere Bertalan beliigyminiszter
rendeletileg mondta ki 1849. junius 24-én. A Szemere-kormany tehat Budapestet nemcsak
egyesitette, hanem a tronfosztast kovetden szuverenitasat elnyeré magyar allam févarosava

is tette.( Wildner,1936) Ez a rendelet a szabadsagharc bukésat koveté neoabszolutizmus



idészakaban természetesen nem érvényesiilhetett, jollehet az osztrdk hatésagok — maés
megfontolasok alapjan — 1849 végén rendeletileg egyetlen kozigazgatasi kerdiiletté
nyilvanitottdk Pestet és Budat. A kiegyezést kovetéen ismételten napirendre keriild
varosegyesitési torekvések eredményeként alkottdk meg az 1872. évi XXXVI
torvénycikket, amely Pest és Buda szabad kiralyi ,,fovarosok”, Obuda mezévaros, valamint
a Pest varmegyébdl kikebelezett Margitsziget egyesitése révén sajatos jogallast
térvényhatosagként szabalyozta ,.Buda-Pest fovarost”. Egy fovarosnak nemcsak allami,
hanem nemzeti szempontbdl is kiemelkedd, kdzponti szerepet kell betdltenie.

Egy allam f6- vagy székvarosa ugyanis abban az esetben valhat ,székesfGvarossa”,
amennyiben az allam egész politikai, gazdasagi és szellemi életére dontd befolyast képes
gyakorolni.(Ereky,1935) Budapest esetében erre a rangemelésre egy ideig varni kellett,
ugyanis Ferenc Jozsef magyar kirallya koronazasa 25. évforduldja alkalmabol, 1892. junius
8-an adomanyozta a févarosnak a ,,f6- és székvaros” (székesfovaros) cimet, amelynek révén
Budapest egyenranguva valt az Osztrak-Magyar Monarchia masik févarosaval, Béccsel.
(Wildner, 1936) A f6varosi torvényhatosag jogallasara, kozigazgatasi rendszerére —
kiilonosen az Onkormanyzati autonomia és a kormanyzati beavatkozas kozotti viszony
kialakitasara.

A masodik vilaghaborit koévetd iddszakot az jellemezte, hogy az 71949. évi XXVI.
torvénnyel megalkotott ,,Nagy-Budapest” kozigazgatasi kiilonallasa a tanacsrendszerre
attérés idészakaban lényegében megsziint, hiszen a févaros kozigazgatisara iranyadd
normakat immaron nem kiilonalld torvényben, hanem a tanacstérvény keretei kozott
szabalyoztak. A tanacstdrvény a févaros kétszintli igazgatasat valositotta meg; a megyei
tanaccsal egy tekintet ald es6 f&varosi tanacs mellett keriileti tandcsokat hoztak
létre.(Halasz,Schweitzer,2011)

A rendszervaltas idején modositott Alkotmany visszafogottan rendelkezett Budapestrdl. A
tomor megfogalmazas az allami és nemzeti jelképek kozott nevesitette a févarost, de nem
hivatkozott a févaros allami, nemzeti életben — a multban, illetve a jelenben — betdltott
szerepére. A fovarosnak az orszag tobbi telepiilésétdl eltérd jellegére — ebbdl kovetkezd
eltérd szabalyozasara — mas helyiitt azonban utalt az alkotmany. A févaros alkotmanyjogi
fogalomként azt a telepiilést jeloli, amely az orszag allami élete f6 szinterének tekinthetd. ,,A
»fovaros« jogi értelme az allamhoz viszonyul, hiszen az allami élet szempontjabol
legkiemelked6bb telepiilést jelenti”. (Barabas,Tiba,1995) Ennek kovetkeztében az allam

szervei kotelesek székhelyiiket Budapest kdzigazgatasi hatarain belill fenntartani.



A fovéros tekintetében az Alaptorvény rendelkezései is szlikszaviiak. Az F) cikk egyrészrol
Budapestet nevezi meg Magyarorszag fovarosaként, masrészrdl viszont arra utal, hogy a
févarosban és a varosokban keriiletek alakithatok.

Koznapi értelemben a magyar fovaros a legismertebb mind a vildg mind a hazai polgarok

korében.

2.2.7.0rszagzaszlo

A2011. ¢évi CCIL torvény 1. § (5) bekezdése értelmében a helyi Onkormanyzat
képviseldtestiilete kormanyrendeletben megallapitott eldirasok és feltételek szerint a helyi
onkormanyzat kozigazgatasi teriiletén Orszagzaszlo felallitasarol donthet. Az Orszagzaszlo
jelképi létrejotte szorosan Osszefliggdtt az elsd vildghdbora utdni teriileti revizids
torekvésekkel, hiszen az akkoriban kibontakozé Orszagzaszlo-mozgalom lényege abban
rejlett, hogy a nemzeti lobogét — a gyasz jeleként — mindaddig félarbocra eresztve kell
tartani, amig Magyarorszag vissza nem szerzi az 1921. évi XXXIII. torvénycikk altal
becikkelyezett trianoni békeszerz6dés kovetkeztében elvesztett teriileteit. Az els6
Orszagzaszlot — pontos megnevezése szerint Ereklyés Orszagzaszlot — a budapesti
Szabadsag téren allitottak fel 1928-ban. (Tegzes, 2010) A méasodik vildghaborht kdvetéen
az Orszagzaszlokat elbontottak, Gjboli felallitdsukra a rendszervaltast kdvetden keriilt sor.
Ennek a jelképnek az dllami és nemzeti szimbolumok kozotti Ujjaéledése azonban

problémakat vethet fel.

2.2.8 Kitiintetések

A kommunista rendszer bevezetése egyiitt jart a torténelmi hagyomanyok és nemzeti
szimbolumrendszerek eltdrlésével, 4talakitdsaval vagy atértelmezésével. Ennek a
folyamatnak aldozatul esett a magyar allami kitlintetési rendszer is.

Az 1989-es rendszervaltozas a tobbi nemzeti jelképpel egyiitt a kitiintetések rendszerét is
napirendre tlizte. Magyarorszag jelenlegi allami elismerési rendszere leginkabb az orszag
1946-49 kozotti iddszak kitiintetési rendszeréhez kétddik. Az 1991.¢évi XXXI. torvénnyel
megsziintették (az adomanyozasokat mar 1990-ben abbahagytak, ez alol két kitiintetés, az

eredetileg 1956-ban alapitott, 6tfokozati Magyar [Néplkoztarsasag Zaszlorendje, illetve az



1984-es, haromfokozati Magyar [Néplkoztarsasag Csillagrendje jelentett kivételt, az 1j
kitiintetési rendszer 1étrehozasaig). (Horvath,2005:204)

Az éllami kitiintetések rendszere és annak szimbolikaja az dllami élet azon kérdései kdzé
tartozik, amelyek nem igazan mutatnak nagy stabilitast. Ezen a téren nemcsak az egyes nagy
tarsadalmi-politikai rendszerek, hanem néha az adott rendszereken belill mikodd egyes
kormanyzatok k6zott is 1éteznek kiilonbségek. Ez a helyzet Magyarorszagon is. A 2010. évi
valasztasokat kdvetd évben azonban a képviseldk a jelképhasznalati térvény elfogadasaval
Ujra szabalyoztak ezt a kérdést.

Az allami és nemzeti jelképekkel foglalkozo alaptorvényi rendelkezések kozvetve
megemlékeztek a sokatmondé az allami kitiintetésekrdl is. Azokat ugyan az Alaptdrvény
nem sorolja fel, de tartalmaz egy utalast, miszerint a cimer és a zaszl6 hasznalatat, valamint
az allami kitiintetéseket sarkalatos torvény — a jelképhasznalati térvény — szabalyozza.

A kitlintetések szimbolikus jelent6ségére utalnak az Alaptdrvénynek a koztarsasagi elndkre
vonatkoz6 rendelkezései is. A koztarsasagi elnok ugyanis az, aki a torvényben meghatarozott
kitlintetéseket, dijakat és cimeket adomanyozza, valamint engedélyezi kiilfoldi allami
kitlintetések viselését. Ez ugyan miniszterelnoki vagy miniszteri ellenjegyzéshez kotott
feladat- és hataskor, de abban az esetben, ha az sértené az Alaptorvény értékrendjét, a
koztarsasagi elnok a kitiintetés, dij vagy cim adomanyozasat (a kiilfoldi kitiintetés esetében
annak viselési engedélyét) megtagadhatja. (Haldsz, Schweitzer, 2011) Ez a rendelkezés
nagyon hasonlit a kiilonb6zo tisztségekbe torténd kinevezésre vonatkozo rendelkezésre,
amelyek szerint a koztarsasagi elndk megtagadhat bizonyos kinevezéseket, ha azok
jogszabalyi feltételei hianyoznak, vagy ha az elndk alapos okkal arra kdvetkeztethet, hogy a
kinevezés az allamszervezet demokratikus mikodésének sulyos zavarat eredményezné.
Egy-egy kitiintetés altalaban nem tud ilyen alkotmanyos zavart okozni (legfeljebb csak
botranyt), ezért az alkotmanyoz6 nem egységes modon szabalyozta az allamfé mozgasterét.
Az azonban biztos, hogy egy kitiintetés odaitélése is képes komoly vitakat, fesziiltségeket
okozni. Egyébként a kitiintetések elfogadasa, elutasitasa és visszaadasa tulajdonképpen az
allampolgarok szamara is lehet6séget biztosit a szimbolikus politizalasra, és ezaltal az allam
szimbolikus tartalmanak, viselkedésének kozvetett befolyasolasara vagy értékelésére.

A most hatalyos torvény négy allami kitlintetést és rendjelet kiilonboztet meg. A
legmagasabb szintli a Maria Terézia altal 1764-ben alapitott, majd 2011-ben megujitott
Magyar Szent Istvan Rend, amely a Magyarorszag érdekében tett legkiemelkeddbb
kiilonleges érdemek, kimagaslo életmiivek, nemzetkozi téren szerzett jelentds értékek

elismerésére szolgal. Magyar allampolgarok szdmara évenként legfeljebb harom ilyen



rendjel adomanyozhat6. Az adoméanyozott a kitiintetést élete végéig jogosult birtokolni, a
nemzeti és allami linnepeken viselni, meghivottként pedig részt vehet nemzeti és allami
innepek kozponti rendezvényein és mas kiemelkedd fontossagl rendezvényeken. Fontos
mozzanat, hogy Magyarorszag koztarsasagi elndke a Szent Istvan Rend és a Magyar
Erdemrend nagykereszt a lanccal és az arany sugaras csillaggal osztalyanak kitiintetettje.
(Halész,Schweitzer,2011)

Magyarorszag allami kitiintetéseit a miniszterelnok eldterjesztésére a koztarsasagi elndk
adoményozza, az Erdemkereszt adomanyozasira pedig a miniszter tesz javaslatot a
kormanyfének.

A Magyar Corvin-lanc a magyar tudomany és milvészet, valamint a magyar oktatas és
miivel6dés fellenditése terén szerzett kimagaslo érdemek elismerésére szolgal. A kitiintetést
Klebelsberg Kuno kultuszminiszter elgondolasa alapjan, Horthy Miklés kormanyzo 1930-
ban alapitotta a Magyar Corvin-koszortval és a Magyar Corvin-diszjelvénnyel egyiittesen,
de a masodik vilaghdboru utan mar nem adomanyoztak. 2001. augusztus 14-én Orban
Viktor, Magyar Koztarsasag akkori miniszterelnoke -az 1991. évi XXXI. térvényben kapott
felhatalmazas alapjan 2/2001.(VIII.14.) ME rendelettel megalapitotta a Magyar Corvin-lanc
elnevezést kitiintetést. (Horvath, 2005:206) A 2002-es kormanyvaltast kovetden a Magyar
Corvin-lanc kitiintetések adomanyozasat besziintették és a Magyar Corvin-lanc Testiilet is
miikddésképtelenné valt. A masodik Orban-kormany idején a Magyar Corvin-lancrol sz61o
alapveto rendelkezéseket a Magyarorszag cimerének és zaszlajanak hasznalatarél, valamint
az allami kitlintetésekrdl szo616 2011. évi CCIL torvényben hataroztak meg.(corvinlanc.hu,
2012)

A kitiintetéssel adomanyozottak alkotjak a Magyar Corvin-lanc Testiilet tagjait. Abban az
esetben, ha az adomanyozottak szama a tizenotot eléri, a tovabbi adomanyozasra az
adomanyozottak egyikének kiesése esetén van lehetdség. A kitiintetés hatoldalaba belevésik
a kitiintetés idopontjat, illetve a kitiintetett nevét. A kitlintetést a tulajdonos halala esetén
vissza kell szolgaltatni, és azt Gjra adomanyozhatjak. (Horvath, 2005:208) A Magyar
Corvin-lanc adomanyozasara csak a Testiilet altal timogatott javaslat terjesztheté eld. A
Kozestiilet jelenlegi elndke: Vizi E. Szilveszter, akadémikus. Az dnkormanyzati elven
mikodo koztestiilet a tudomanyok és a miivészetek, valamit a magyar nemzeti oktatas és
mivelédés fellenditésén munkalkodik, és Orkodik a Magyar Corvin-lanc Kkitiintetés
tekintélye felett. Véleményezi a Magyar Corvin-lanc Iroda vezetdje altal kitiintetésre
javasolt személyeket, hogy a jeldltek a magyar tudomany, az irodalom vagy a miivészetek

teriiletén kifejtett munkassaga, illetve a magyar nemzeti oktatas, miivelédés fellenditése



terén tanusitott szolgélatai alapjan — figyelemmel a kozéleti tevékenységre is — érdemesek
és méltok-e a kitlintetésre. Véleményt nyilvanithat, kdzérdeki javaslatot tehet a magyar
tudomanyt, irodalmat, miivészetet, oktatast, miivelddést, valamint minden egyéb, altala
fontosnak tartott teriiletet érinté allami dontések tervezésével kapcsolatban, és nyilvanos
allasfoglalast tehet kozz¢é. (corvinlanc.hu, 2012)

A Magyarorszag és a nemzet érdekében teljesitett kiemelkedd szolgalatot vagy tantsitott
hésiességet honoralja a Magyar Becsiilet Rend. Ebbdl a Kkitiintetésb6l a magyar
allampolgarok kozott évente legfeljebb harmincat lehet kiosztani.

A nemzet szolgalatdban, az orszag fejlodésének eldsegitésében, a haza érdekeinek
elémozditasaban és az egyetemes emberi értékek gyarapitdsaban végzett kimagaslo
példamutatd tevékenység elismerésére szolgdl a Magyar Erdemrend és a Magyar
Erdemkereszt. Az Osztrak-Magyar Monarchia megsziinésével fliggetlenné  valt
Magyarorszag 06nallé kitiintetésrendszerének legfontosabb eleme volt a Magyar
Erdemrend. Jellegzetes kiilalakja, a fehér kereszt, az 1848-49-es szabadsagharc Magyar
Katonai Erdemrendjének tervezett, majd az emigracioban elkésziilt jelvényére vezethetd
vissza. Az 1922-ben megalapitott Magyar Erdemrend (kezdetben Magyar Erdemkereszt)
évtizedek soran mind elnevezését, mind megjelenését tekintve tobb kisebb valtozason ment
keresztiil. 1946-ban az dllamforma megvaltozasaval Magyar Koztarsasagi Erdemrend néven
alapitottak helyébe uj kitiintetést, de kiilalakjat tekintve csak a jelvények kozépso eleme
valtozott. Ezt az 0j kitlintetést néhany évvel késébb, 1949-ben megsziintették és a
szocializmus évtizedeiben nem létezett. 1991-ben Magyar Koztarsasagi Erdemrend néven
Gjra alapitottak, majd egy 2011-es torvény értelmében neve ismét Magyar Erdemrend lett.
A jelképhasznalati torvény tobb osztalyat ismeri: a) nagykereszt a nyaklanccal és az arany
sugaras csillaggal, b) nagykereszt, c¢) kozépkereszt a csillaggal, d) kozépkereszt, e)
tisztikereszt, és végiil f) lovagkereszt. Emellett a jogalkoté rendelkezett a Magyar
Erdemkereszt osztalyairol is. Ezekb6l hdrom van: Arany, Eziist és Bronz Erdemkereszt. A
torvény mellékletében e kitiintetések esetében is megtalalhatd az, hogy évente hany magyar
allampolgarmak lehet adomanyozni azokat. Az Erdemrend esetében ezek a szamok
legfeljebb 6t (nagykereszt) és kettészaznyolcvan (lovagkereszt) kdzott mozognak. Az
Erdemkeresztb6l még ennél is tobbet lehet kiosztani: az Arany Erdemkeresztbél legfeljebb
évi kettdszazat, az Eziistb6l legfeljebb évi kétszazotvenet, a Bronzbol pedig évente

legfeljebb haromszazotvenet. (Halasz, Schweitzer,2011)



2.2.9. A ritus, mint szimbdélum, nem jogi kategériaként

A rendszervaltas id6szakaban a ritudlis eseményeknek és a nemzeti szimbolikanak dontd
jelentdsége volt, az Uj rendszer megteremtése ritusok sorozatanak is tekinthetd. Az
események sordn megjelenitett szimbolumok segitették a valtozas feldolgozasat és a
szolidaritds megteremtését. A rendszervaltast értelmezhetjiik olyan szimbolumnak, amely
ritusok altal fejezdédik ki, ritusokban 1étezik. (Urban, 2009) A szimbolikus cselekvések —
mint példaul az 1j ritusok, szertartdsok — sokkal tobbet tesznek, minthogy tiikrozik az
aktualis tarsadalmi elrendezddést: sokkal inkdbb ujraszervezik, megalkotjak azokat. (Moor-
Meyerhoft, 1977:5) A ritus érzelmekkel teli ceremonialis forma. Elsdsorban a kozdsség
kollektiv identitasival kapcsolhatdo Ossze. David Kertzer szerint minél nagyobb egy
atvaltozas, a ritus annal bonyolultabb. (Kertzer, 1988:17) A rendszervaltas esetében ritusok
sorozatdrdl beszélhetiink, a koztarsasag kikialtdsa, Nagy Imre ujratemetése, az elsd
demokratikus  orszaggytilési  valasztds. Szabé  Marton a  rendszervaltast
szimbolumvaltozassal azonositja, véleménye szerint a kiilonb6z6 partok kiilonbozo
szimbdolumokat kinaltak fel az identitas kialakitasara. (Szabd,1998:155) Kertzer szerint a
nagyobb tarsadalmi atalakulasok soran azért 1ényegesek a ritusok, mert az embereknek fel
kell adniuk régi szokasaikat és nézeteiket, és meg kell teremteni az 0j szimbdélumokkal valod
szolidaritasukat.( Kertzer, 1988:153) Tulajdonképpen 1989-ben egy 1j kollektiv identitast
kellett teremteni, a demokratikus allamét. Ehhez 10j eszkozokre, szimbolikara, és
emlékezetpolitikai narrativakra volt sziikség, kiilondsen azért, mert a rendszervaltas soran
hianyzott a valddi tdrsadalmi konszenzus. Ugyan a politikai elitnek latszolagos kdzos célja

volt a diktatara leépitése, de az ] kollektiv identitas kialakitasarol eltéréen vélekedtek.

2.3. Nemzeti jelképek és iinnepek alkotmanyos védelme

A nemzeti szimbolumok - mint a zaszlo, cimer, himnusz és a Szent Korona - a nemzeti
identitas legemblematikusabb elemei, amelyek érzelmi, torténeti és jogi jelentéssel egyarant
birnak. Alkotmanyos védelmiik nem pusztan jogtechnikai kérdés, hanem a nemzeti k6z6sség
Onazonossaganak és politikai egységének szimbolikus biztositéka. A magyar jogrendben e
szimbolumok kiemelt jogi statuszt élveznek, amely tiikkr6zi kulturdlis és torténelmi
jelentoségiiket. A felsorolt jelképekre vonatkozd jogi szabalyozas tobb szintii, de

kiemelendd, hogy mindegyiket az Alaptorvény szabalyozza. (Smuk,2014)



1. Alkotmanyos keret: Az Alaptorvény szimbolikus szerepe
A 2011-ben elfogadott Magyarorszag Alaptorvénye (hatalyos 2012. januar 1-t61) tobb
ponton is kiemelt helyet biztosit a nemzeti szimbdlumoknak. Mar a Nemzeti
hitvallas (preambulum) deklaralja:
»Tiszteletben tartjuk torténeti alkotmanyunk vivmanyait és a Szent Koronat, amely
megtestesiti Magyarorszag alkotmanyos allami folytonossagat és a nemzet egységét.”*
Ez a megfogalmazas a Szent Koronat nem csupan torténeti emlékként, hanem alkotmanyos
principiumként helyezi el a magyar politikai gondolkodasban (Majtényi—Kopper, 2012).
Az Alaptorvény J) cikke tovabba konkrétan rogziti a nemzeti jelképeket:

e Magyarorszag hivatalos neve,

« hivatalos nyelve: a magyar,

o Fovarosa: Budapest,

e amagyar zaszlo (piros-fehér-zold trikolor),

o acimer (kis- és nagycimer),

o aHimnusz mint nemzeti ima.*
Ezek az elemek alkotmanyos védelem alatt allnak, hasznalatuk, megjelenitésiik és tiszteletiik
kotelez6 normativ keretbe helyezett. Ez a szabalyozas megfelel a konzervativ
alkotmanyossag eszméjének, amelyben a nemzeti szimbolumok a kdzdsségi dnazonossag

jogi fundamentumai (Csink, 2012).

2. Torvényi szintii védelem: kiilon jogszabalyok és biintetdjogi eszkozok
A nemzeti szimbolumok védelme nem csupan deklarativ szinten, hanem konkrét
torvényekben is megjelenik. Ezek koziil kiemelkedik:
e 2011. évi CCIIL torvény Magyarorszag cimerérél és zaszlajarol, valamint azok
hasznalatarol. %
e 2012. évi C. torvény a Biinteté Torvénykonyvrol (Btk.) — 334. § szerint ,,a nemzeti
137

jelkép megsértése” blincselekménynek mindsii

A Btk. e rendelkezése szerint biincselekményt kovet el, aki:

34 https://www.parlament.hu/irom39/02627/02627.pdf- Magyarorszag Alaptérvénye, Nemzeti Hitvallas-
elsé oldal

35 https://www.parlament.hu/irom39/02627/02627.pdf- Magyarorszag Alaptérvénye, Alapvetés A. cikk,
F.cikk, H. cikk, I. cikk

36 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1100202.tv, I. fejezet 1. a cimer hasznalatardl, 2. zaszl6, lobogd
hasznalatdrdl, tovabba kilon targyalja a torvény az engedélyhez kotott és nem kotott hasznalatot a 3-4.

37 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1200100.tv,



https://www.parlament.hu/irom39/02627/02627.pdf-
https://www.parlament.hu/irom39/02627/02627.pdf-
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1100202.tv
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1200100.tv

,-a Magyar Ko6ztarsasag himnuszat, zaszlajat, cimerét vagy mas nemzeti jelképét nyilvanosan
meggyalazza.”%®

A ,meggyalazas” fogalma jogilag tdg értelmezést enged, amely lehetdvé teszi, hogy a
birésagok kontextualis alapon mérlegeljék a tett szimbolikus sulyat. Ezzel parhuzamosan az
dllam a nemzeti érziiletet jogi védelem targyava teszi, amely érzelmi-erkdlcsi normak

kodifikacidjat is jelenti (Voros, 2015).

3. A szimbo6lumok jogi védelme mint emlékezetpolitikai eszkoz

A nemzeti szimbOlumok jogi védelme egyuttal emlékezetpolitikai aktusis. A jogi
szabalyozas meghatarozza, mit tekint a kozdsség ,,méltonak” a kollektiv azonosulasra, és
milyen torténelmi narrativakat kivan szimbolikusan Gjratermelni.

A szimbolumok — példaul a Szent Korona — jogi elismertetése a politikai legitimitas
szempontjabol is kulcsfontossagu: az Orszaggyiilés Kupolacsarnokaban valo elhelyezés nem
pusztan turisztikai latvanyossag, hanem anemzet 6rok folytonossaganak szimbolikus
kifejezése. Ahogyan Assmann (2011) fogalmaz: a kulturalis emlékezet nem egyszerlien
multidézés, hanem a jelent értelmezi a mult fényében - és ebben a szimbolumok ritualis

jelenléte kozponti szerepet tolt be.

4. Alkotmanyos szimboélumok és nemzeti identitas

A nemzeti szimbolumok alkotmanyos védelme nem pusztan a mult megorzését, hanem az
identitaspolitikai jelen strukturalasatis szolgalja. Az iskolai Unnepségek, allami
megemlékezések, tankonyvi illusztraciok mind a szimbolumok eléirt hasznalatan keresztiil
alakitjak a fiatalok nemzeti 6nképét (Barrett, 2000; Mezey, 2021).

Az ilyen tipust ,,vizualis allampolgarsag” hozzajarul ahhoz, hogy a politikai k6zosség
tagjai kozos kulturalis emlékezetre és kozos ikonografiara épiild nemzeti 6nazonossagot
alakitsanak ki — ez kiiléndsen fontos a politikai szocializaci6 soran.

A magyar jogrendszerben a nemzeti szimbolumok alkotmanyos és térvényi védelme nem
csupan jogi, hanem szimbolikus, kulturalis és identitaspolitikai jelentdségli. A szimbolumok
— zaszl9, cimer, himnusz, Szent Korona — a nemzeti identitas targyiasult, kodifikalt formai,
amelyek koré a politikai kdzosség normativ emlékezete szervezédik. E védelmi struktira
nemcsak a multra, hanem a jovOre irdnyul: az allam aktiv szerepet vallal a nemzeti

Onazonossag ujratermelésében, amelyet a szimbolumok ritualis és jogi hasznalata garantal.

38 y.0.- 334§ értelmében egy évig terjedd szabadsagvesztéssel biintethetd az elkévetd.



Nemzeti iinnepeinket az Alaptorvény J) cikke tartalmazza, az alsobb szintii szabalyozas mar
nem hatélyos [1991. évi VIIL tv.; 1950. évi 1., 10., 37. tvr.].*® Az Orszaggyiilés alkotmanyos
szerv, de miikdodésének helyszinét, az Orszdghazat az Orszaggytlésrol szoldo 2012. évi
XXXVL tv. helyezi némiképp ,,oltalom” ala. A Szent Koronat az Alaptérvény Nemzeti
Hitvallasa és a Btk. 334.§ védi, tovabbi torvények kozott emlithetd a 2000. évi L. tv. Szent
Istvan allamalapitasanak emlékérdl és a Szent Koronardl, valamint az elhelyezés okan az

Orszaggyiilésrdl sz616 2012. évi XXXVI. tv. 40

3% SMUK Péter: A szuverenitds jelképei és alkotmdnyos védelmiik. (2014) cim( tanulmanyaban kiildn kiemeli
az alsébb szintl szabalyozés eléviilését.
40 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1200036.tv



3. NEMZETI UNNEPEK SZABALYOZASANAK ES
RITUSANAK VALTOZQI AZ ELMULT EVTIZEDBEN ES
AZOK HATASA A FIATALOKRA

A magyar nemzet iinnepei kilonos jelentdségii szimbolumok, egyrészt a nemzeti torténeti
narrativat jelenitik meg kell6 tomorséggel az Alaptérvényben, masrészt évrél évre az
innepségek soran lehetdséget teremtenek a kozosség hozzajuk valo viszonyulasanak
ujraértelmezésére.

A rendszervaltas el6tt a nemzeti kérdések figyelmen kiviil hagyasa a politikai mozgalom
jellegébodl kovetkezett. A nemzeti érzés letdrését célozta aprilis 4-¢ nemzeti iinneppé
nyilvanitasa, marcius 15-e hétkdznappa tétele, a zaszlo és a cimer megvaltoztatasa, valamint
augusztus 20-a atnevezése az 1j alkotmany és a kenyér linnepévé. (Gyurgyak, 2007:509)
Ezért volt a rendszervaltozas utan nagy jelentésége annak, hogy marcius 15-¢, augusztus 20-
a és U linnepként oktober 23-a keriilt a magyar identitas kifejezésének eseménysorava.
Pet6fi alakja, mint a fiiggetlen Magyarorszdg szimbdluma mar ekkortajt is megjelent
plakatokon, kozlemények kisérdjeként. 1848. marcius 15-e megilinneplése azért is fontos,
mert 1987-t61 kezdve ez a datum volt ,,az ellenzékiség szimbolikus és ritualizalt {innepe”
(Romsics,2003:51), 1989-t61 kezdve pedig nemzeti iinnep, ahogy oktober 23-a is. Augusztus
20-a iinnepi ritudléit is Gjra kellett gondolni, ugyan alamalapité Szent Istvan szentté
avatasanak évforduldja és annak szimbolikdjanak megalkotdsa még varatott magara. Bar a
keresztény jelképek megjelentek plakatokon mar a valasztasok alkalmaval is, és a
kereszténység Magyarorszagot az eurdpai kulturkdrrel is sszekapcsolta, erdsitve az orszag
eurdpaisagat.( Vasarhelyi,2007:37) Maga az allami iinnep jelentdsége nem kapott kelld
hangstlyt, bizonyitja ezt az is, hogy 2003-2010-ig a RedBull repiiléversenye és bemutatoja
ezen a napon keriilt megrendezésre a Duna f616tt, fizetds szolgaltatasként az augusztus 20-
ai események soraban, mintegy helyettesitve az linnepi megemlékezést, egész napos
eseményként a tiizijatékot felvezetve.

Jelent6s valtozas tortént a nemzeti emlékezés-sorozatban 2010-ben, amikor mind a nemzeti
innepek, mind a nemzeti emléknapok kiemelt figyelmet kaptak a tarsadalmi emlékezet
keretrendszerében. Egyrészt szamuk évrdl évre nétt, masrészt az tinnepek tartalmi és ritualis

elemei valtoztak. Ez a kommunikacios mezd sokszor a ,,mar tinnepelni sem tudunk”



frusztraciojat is kivaltja ugyan, am éppen ezért jelzi maguknak a nemzeti iinnepeknek a
politikai elit teljesitményétdl fiiggetlen értékét. (Smuk, 2014)

A nemzeti iinnepek kore az Alaptérvényben pontosan meghatarozott- marcius 15., augusztus
20. és oktober 23., koziilikk allami innepként deklaralt augusztus huszadika. A jogalkoto
szerint ezek a torténelmi eseményeket megidézd, a kommunikéacios narrativat alkotod
lizenetek altal stabil helyet foglalnak el a magyar tarsadalom kozos tudataban, mint az 1848-
49-¢s forradalom és szabadsagharc szerepdire, az allamalapitasra és az 1956-os eseményekre
valé emlékezet alkalmai. Kérdés az, hogy valoban erds és azonos e az a viszony, ami a
magyar tarsadalmat ezekhez az innepi alkalmakhoz ko6tik? A megemlékezés
dramaturgiajaban 1éteznek e valtozok, ez fontos e a mindenkori allami vezetésnek vagy az
évtizedes hagyomanyok elemein, ami mogott esetleges tarsadalmi konszenzus is
meghtzddik, nem valtoztat az linnepi megemlékezés megrendeldje.

Egyéb kozosségi jelentsségi, allami megemlékezéssel jard napok is talalhatoak a naptarban,
ezek a kormanyzati portal szohasznalataban ,,Magyarorszag hivatalos kiemelt fontossagu
rendezvényeiként” illetve ,,nemzeti rendezvényekként” szerepelnek, melyek nemzeti
emléknapként szerepeltek a korabbi nemzeti megemlékezések soraban. Idérendben a
kovetkezOk: A magyarorszagi németek elhurcolasanak és eltlintetésének Emléknapja,
Kommunizmus Aldozatainak Emléknapja, Holokauszt Magyarorszagi Aldozatainak
Emléknapja, A Magyar Hosok Emlékiinnepe, Nemzeti Osszetartozas Napja (junius 4.),
Nagy Imre és martirtarsai ujratemetésének Emléknapja (junius 16.), A nandorfehérvari
diadal Emléknapja (julius 22.), A Totalitarius diktatirak aldozatainak eurdpai Emléknapja,
Az Aradi Vértanuk Emléknapja, Nemzeti Gyasz Emléknapja (november 4.), Magyarorszag
Karacsonya (december 25.)*

Erdekes tapasztalat, hogy szamos megemlékezés, emléknap nincs a koz tudatdban, mig
akadnak olyan napok az évben, ami mogott létezik egyfajta tarsadalmi konszenzus,
ismertség (pl. majus 1., Gyereknap, Anyak napja, Plinkdsd), megemlékezéshez kapcsolhato
ritudlé, am ezek gyakran nem jogszabalyokban rogzitett napok. A kdvetkezokben fontos
attekinteni a nemzeti emléknapok, jogszabalyban rogzitett emlékiinnepek rendszerét és azok

helyét, ismertségét az 1j emlékezetkultura kialakitdsaban.
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https://net.jogtar.hu/getpdf?docid=A17H1256.KOR&targetdate=fffffff4&printTitle=1256/2017.+%28V.+10.
%29+Korm.+hatarozat&referer=http%3 A//net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi%3Fdocid%3D00000001. TXT



3.1. Nemzeti emléknapjaink torténetisége és a kollektiv emlékezetben

betoltott szerepe

A nemzeti emléknapok soraban az el6z6 részben targyalt oktober 6-a magyar tarsadalom
korében legismertebb, igaz, gyasznap jellegérdl mar kevesebben tudnak. Elsdként a
Kiegyezés utan lett az aradi vértanukra valdé emlékezés gyasznap. A kormany 2001-ben
nyilvanitotta Ujra a magyar nemzet gyasznapjava oktober 6-at. Ezen a napon az allami
lobogot félarbocra eresztik, a kozépiiletekre kitlizik a gyaszlobogot, az iskolakban
megemlékezést tartanak. (konyvtar.parlament.hu) November 4-e, mint a masik hivatalos
gyasznap*? még kevesebbek elétt ismert. Magyarorszagon napjainkig két hivatalos gyasznap
van, melyr6l a 237/2001. (XII.10) Kormanyrendeletben foglaltaknak megfeleléen kell
megemlékezni. ** A jogszabaly 1. §-séban a jogalkoté gy fogalmaz, hogy a nemzeti
gyasz: “a tarsadalom egészét, illetve annak jelentds részét érintd — a nemzet érdekében
végzett munkassaga, kozéleti tevékenysége okan kiemelkedd személy halala miatt vagy a
tarsadalmat mélyen megrazo katasztrofaban elhunytak irant érzett — megrendiilés és az ezt
kifejez6 kegyeleti megemlékezés.”** A jogszabaly kimondja, hogy minden esetben
biztositani kell a Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsiag és az Allami Protokoll
képviseletét az eldkésziileti feladatokban.® A 3.§-dban szabilyozza a 2011. évi CCIL
torvény 7.§-aban szerepld zaszlohasznalatra vonatkoz6 rendelkezést, miszerint a
kozépiiletekre a gyaszlobogot ki kell fiiggeszteni, a nemzeti és az eurdpai lobogot félarbocra
kell ereszteni. A koznevelési intézményekben sziikséges megemlékezést tartani. 46

Hasonldan valtozod az utdbbi évtizedekben hivatalosan nemzeti emléknappa nyilvanitott
uinnepi alkalmak ismerete, a tiszteletadas formaja. A kovetkez6kben 6sszefoglalom 2025-ig
hivatalosan emléknapok torténetét és a kollektiv emlékezetben betdltdtt szerepét. Teszem
azt annak érdekében is, hogy rendszerezzem a hivatalosan jegyzett emléknapokat és azok
idépontjat, ugyanis a vilaghalon szamos teljesen eltéré és nem hiteles informacio szerepel,
igy nem csoda, hogy az interjuk és a fokuszcsoportos beszélgetések alkalmaval is szamos
téves vagy hianyos informacioval rendelkeztek a kutatasban résztvevé fiatalok. A napokat

az év soran idérendben szereplé megemlékezésként targyalom.

42 https://njt.hu/jogszabaly/2010-1137-30-22

43 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0100237.kor
“uo.

uo.

uo.
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3.1.1 A magyarorszagi németek elhurcolidsanak eltiinésének Emléknapja (januar 19.)

A Magyar Orszaggytlés 88/2012.(XI1.12) hatarozata alapjan, januar 19-ét a Magyarorszagi
Németek Elhurcoldsanak és Eliizésének Emléknapjava nyilvéanitotta.*” 1946-ban ezen a
napon indult el az els6 szerelvény Budaérsrdl, amely német nemzetiségii honfitarsakat
szallitotta Németorszagba. A II. vilaghdborut kdvetéen a gybztes nagyhatalmak a
kitelepitéseket a potsdami konferencian targyaltak. A megallapodas XIII. c. alapjan a
magyar kormany engedélyt kapott a német lakossag ,,rendezett, humanus modon ,,torténd
Németorszagba telepitésére.”*®

A magyar kormany a kitelepitési rendeletet a kollektiv biindsség elve alapjan hozta meg.*®
Eszerint: mindenki koteles volt attelepiilni Németorszagba, aki az utolsd népszamlason
magat német anyanyelviinek vagy német nemzetiségiinek vallotta és/vagy tagja volt a
Volksbundnak, esetleg mas német fegyveres szervezetnek. Elvették a magyar
allampolgarsagukat, minden ing6- és ingatlan vagyonukat, egy ¢let munkajat. A kormany a
gazdasagi, etnikai, kiilpolitikai és belpolitikai problémainak a megoldasat a kitelepitésben
latta, mindekdzben a Csehszlovakidbol, Romaniabdl és Jugoszlaviabol tomegesen érkezd
magyar menekiilteket a német ingatlanokba akarta betelepiteni.>® A hatarozat értelmében az
Orszaggytilés a magyarorszagi német kdzosség meghurcolasaval, tildoztetésével kapcsolatos
oktatasi anyagok készitését szorgalmazza, de nem kéri a kdznevelési rendszerben torténd

megemlékezés bevezetését.
3.1.2. Kommunizmus Aldozatainak Emléknapja (februar 25.)

Az Orszaggytilés 2000. junius 16-an hatalyba lépett hatarozataval minden év februar 25-ét a
Kommunizmus Aldozatainak Emléknapjava nyilvanitotta.5! 1947-ben ezen a napon Kovécs
Bélat, a Fliggetlen Kisgazdapart fotitkarat a megszallo szovjet hatésagok jogellenesen

letartoztattak, majd az akkori Szovjetunioba hurcoltdk. A mentelmi jogatdl megfosztott

47 https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a12h0088.0GY

48 https://nemzetiunnepek.hu/nemzeti-unnep/nemetek-elhurcolasa

49 https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a12h0088.0GY

50 https://vasarnap.hu/2025/01/19/januar-19-e-a-magyarorszagi-nemetek-elhurcolasanak-es-eluzetesenek-
emleknapja/

51 58/2000. (VI.16) OGY hatérozat szabalyozza a kommunista diktatirék aldozatainak emléknapjarél. Ebben
a hatarozatban az Orszaggyiilés 1l.a, pontja értelmében sziikségesnek tartja a kommunista diktatarak
aldozatairol torténé megemlékezést a kozépfoki oktatasi intézményekben. Felkéri a Kormanyt, hogy
intézkedjen ugyanezen év julius végéig torténd oktatdsi intézményekbe vald bevezetésérol.

https://njt.hu/jogszabaly/2000-58-30-41



képviseld hozzavetdleg kilenc évet toltott bortdndkben és munkataborokban. Szabadon
engedése utan par évvel, 1959-ben, 51 évesen halt meg. A politikus emblematikus
letartoztatdsa az elsd allomdsa volt annak az eltervezett folyamatnak, amely soran a
kommunista part az ellenszegiilok kiiktatasaval a totalis egyparti diktatara kiépitése felé
haladt. A kisgazda képviseld dnkényes fogvatartdsa a demokratikus jogok figyelmen kiviil
hagyasa jelképéve valt, s jol jellemezte a partallami rezsim majdnem fél évszazados uralmat.
Kovacs Béla sorsa egyfajta tipuspéldaja lett azoknak, akiket ma a kommunizmus
aldozataiként tarthatunk szamon. A kommunista diktatardk haldlos aldozatait
vilagviszonylatban 100 milliora becsiilik. Kelet-K6zép-Europaban a szamuk eléri az 1 millid
fot. Ennyien vesztették életiiket éhinségben, kényszermunkataborban, vagy kegyetlen
kivégzések soran.

Joval tobbre tehetd azonban azok szama, akiket a diktatira hétkoznapi valosaga testileg és
lelkileg megnyomoritott. A rendszer aldozata volt az is, akit vallattak és kinoztak, akit
megbélyegeztek, akit kirekesztettek vagy bortdnbe zartak, akit csoport-, politikai- vagy
vallasi hovatartozasa miatt tildéztek; mindenki, akit megfosztottak a szabad cselekvés és
vélasztas lehetéségétél.5

Februar 25-én emlékeziink a tobb tizezer, csaladjatdl elvalasztott és kényszermunkataborba
hurcolt honfitarsunkra, a koholt vadak alapjan mészarszékre kiildott emberekre, az
ellenalloként martirhalalt halt hdsokre. Ezen a napon felidézziik mindazok emlékét, akik az
er6szakrendszer aldozataiva valtak, csaladtagjaikra és szeretteikre, akiket a kommunista

rezsim meghurcolt és kiszolgaltatott.

3.1.3 Holokauszt Magyarorszagi Aldozatainak Emléknapja (aprilis 16.)

2001 ota minden évben 4prilis 16-an tartjdk a holokauszt magyarorszagi aldozatainak
emléknapjat, arra emlékezve, hogy 1944-ben ezen a napon kezdddott a hazai zsidosag
gettoba zarasa. A megemlékezést kezdeményez6 Pokorni Zoltan, akkori oktatasi miniszter
a budapesti getto felszabaditasanak 55. évforduldjan, 2000. januar 18-an javasolta, hogy az

iskoldkban minden évben aprilis 16-an emlékezzenck meg a holokausztrol.>

52 https://kommunizmusaldozatai.kormany.hu/az-emleknaprol-2017, tovabba forrasként hasznalatos a
kommunista diktatirat emblematikusan osszegzd kotet: Richard Pipes: A kommunizmus ( Eurépa, 2004)
A lengyel sziiletésii Richard Pipes ebben a konyvben a Szovjetuni6 torténetét allitja kozéppontjaba, azt, hogy
egy allamban hogyan probaltak meg radikalisan Gjjaszervezni az emberi tarsadalmat.

53 http://www.nefmi.gov.hu/kozoktatas/2002/2001-2002-tanev-rendje



https://kommunizmusaldozatai.kormany.hu/az-emleknaprol-2017

A holokauszt els6, magyar zsidokat is érinté tomegmészarlasa 1941. augusztus 27-29-én
tortént, amikor a németek az ukrajnai Kamenyec-Podolszkij mellett mintegy 23 ezer embert
végeztek ki, akik koziil mintegy 10-12 ezer Magyarorszagrol kitoloncolt, javarészt hontalan
zsido volt. 1942. szeptember 6-an hatilyba 1épett 1942. évi XV. térvény — negyedik
zsidotorvény — pedig a zsidok fold és ingatlanszerzését korlatozta (gyakorlatilag
megtiltotta).>* A gettositas Eszakkelet-Magyarorszagon és a Kéarpataljan maér a rendelet
megjelenése elétt, 1944. aprilis 16-an, hajnalban megkezdddott.>® A folyamat célja az volt,
hogy a magyar zsidosagot immaron fizikailag is elkiilonitse a lakossag tobbi részétél. A
tomeges deportalasok 1944. majus 15-én kezdddtek. Az Adolf Eichmann altal iranyitott
német torzskar a magyar kozigazgatas és csendérség kozremiikodésével néhany honap alatt
437 ezer vidéki zsidot hurcolt halaltaborokba, Auschwitzba napi négy szerelvény, Gsszesen
147 vonat indult. Budapest zsidosaganak elhurcolasat Horthy Miklos kormanyzo julius 6-an
leallitotta.>® A holokausztnak 550-600.000 magyar zsid6 esett aldozatul. Elséként a 9/2000.
(V. 31.)) OM rendelet a 2000/2001. tanév rendjér6l rogzitette aprilis 16-at iskolai
t.

emléknapkén Majd 6nallo képvisel6i inditvanyként, minden parlamenti part

frakcidvezetSjének alairasaval®®

, az Orszaggytlés 1/2004. (IV. 6.) szamu nyilatkozata
mondta ki, hogy a holokauszt a magyar nemzet tragédiaja, amelynek emléknapjan "mély

részvéttel hajtanak fejet a Vészkorszak aldozatai és sokat szenvedett ti1é16i elétt".%°

3.1.4 Magyar H6sok Emlékiinnepe ( majus utolsé vasarnapja)

Miéjus utolsé vasarnapjardl, ma mar biztosan a gyermeknap jut els6ként esziinkbe. Pedig egy
masik innep is erre a vasarnapra esik, ez az iinnep, kozkeletii nevén: Hsok napja. Midta
{innepeljitk? Ervényben van-e ennek az iinnepnek a hivatalos megtartasa? Hogyan hivjak
hivatalosan ezt az tinnepet? Ez a Magyar H6s6k Emlékiinnepe, oktober 6 mellett az egyik

legrégebbi, mégis legkevésbé ismert nemzeti emléknap.

54 https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=94200015.TV&searchUrl=/ezer-ev-
torvenyei%3Fpagenum%3D42 , tovabbi forras:
https://library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_RT_1942/?pg=3942&layout=s

%5 https://library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_RT_1944/?pg=474&layout=s

%6 https://konyvtar.parlament.hu/archiv/-/asset_publisher/OTYxpZQhAHFt/content/a-holokauszt-
magyarorszagi-aldozatainak-emléknapja-aprilis-16.#_ftn12

57 http://www.nefmi.gov.hu/kozoktatas/2002/2001-2002-tanev-rendje

%8 https://www.parlament.hu/irom37/9716/09716.pdf
* uo.
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https://library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_RT_1942/?pg=3942&layout=s

A HO6sok emlékének megorokitését az 1. vildghabort idején, 1917-ben, a VIII.
térvénycikkelyben tették torvényileg kotelezové. A torvénycikk — a most duld haboruban a
hazéért kiizd6 hdsok emlékének megorokitésérdl — indokldsa szerint:

»~A most folyd habori a résztvevok szama, valamint az emberéletben és vagyonban
bekovetkezett pusztulds mértéke tekintetében paratlanul all a vilagtorténelemben. Ebben az
oriasi harcban nagy lelkierével, dnmegtagadassal és buzgé munkaval vesz részt az egész
nemzet, tehat azok is, akik a harctér mogott teljesitik nem kevésbé fontos allampolgari
kotelességeiket; és biiszkén vallhatjuk, hogy nincs a tarsadalomnak olyan rétege, amely
méltd6 modon ne vette volna és nem venné ki részét a mai nagy idok kiizdelmeib6dl. Mégis
hasonlithatatlanul nagyobb azoknak az aldozata és érdeme, akik a harctéren, minden
pillanatban szembenézve a halallal, immar a harmadik éve lankadatlan kitartassal kiizdenek
kiralyukért és hazajukért, és rendithetetlen batorsaggal alljak az adaz tusat, amelyhez
foghat6t nem ismer a vilagtorténelem. A nemzetnek a harcvonal mogott dolgozd része
szivének egész melegével fordul az ellenséggel viaskodd fiai, testvérei és apai felé, és
halajanak lelke mélyébol fakadd érzését a maradandod torvény betiiiben kivanja minden
idokre megorokiteni. Ebb6l a halas érzésbdl fakad az a rendelkezés, amely a nemzet
elismerésének €s bensdséges koszonetének babérkoszorujat meleg szeretettel nyujtja a
hazéért kiizdé hés véreink dicséitésére. A haboru soran a legstlyosabb aldozatot azok
hoztak, akik hazajuk védelmében életiikkel adoztak. (...)

A hdsoknek aldott emlékezete felé fokozott kegyelettel tekint az egész nemzet; szent
emlékiiket pedig tiszteletben kell tartania nemcsak a mai nemzedéknek, hanem a késé
utokornak is, hogy példajukbol buzditast meritsen az onfelaldozasra és a hazaszeretetre. Ez
teszi kotelességiinkké, hogy név szerint orokitsiik meg mindazoknak az emlékét, akik
¢letiiket aldoztak fel a hazaért, mindnyajunkért. Ennek alkalmas médja, hogy minden kzség
(varos) a sajat teriiletén létesitsen olyan emlékmiivet, amelyre a haza védelmében elesett hés
fiainak nevét maradanddan bevésse. Vagyonos kozségnek (varosnak) monumentalis
miemléken, a szegénynek pedig szerény tablan, de mindenesetre méltd6 modon és minden
egyszerlisége mellett is nemes miivészi kivitelben kell megordkitenie hés fiainak nevét és
emlékezetét. Oltar lesz ez az emlék minden id6kon at: a hazaszeretet oltara, amelyen a
tisztelet €s soha el nem mulo hala 6rok fényében fognak ragyogni a hazaért hdsi halalt halt

vitézeink aldott nevei.”®0

€0 1917 évi VIIL torvénycikk a most dalo habortiban a hazaért kiizdd hésdk emlékének megdrokitésérsl.
Részletes forras: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=91700008.TV &searchUrl=/ezer-ev-
torvenyei%3Fpagenum%3D38



A torvénycikk alairoja Karoly, Isten kegyelmébdl Ausztria csaszara, Csehorszag kiralya, és
Magyarorszagnak e néven IV. apostoli kiralya, e torvénycikket ,,s mindazt, ami abban
foglaltatik, Gsszesen és egyenkint helyesnek, kedvesnek és elfogadottnak vallvan, ezennel
kiralyi hatalmunknal fogva helybenhagyjuk, megerdsitjiik és szentesitjiik, s mind Magunk
megtartjuk, s mind mas Hiveink altal megtartatjuk”. A Budapesti K6zlony 102. szdméaban
megjelend torvénycikk pecsét alatti mésik alairoja: Grof Tisza Istvan. (Budapesti Kozlony,
1917). Bar a koznyelv Hésok Napja, vagy H8sok Vasarnapjaként emlegette az iinnepet,
elnevezését a torvényhozok emelkedettebb formara - Hos6k emlékiinnepe cimre gondoltak,
ezt hasznaltak a szovegezésnél: ,,A kozhasznalatnak megfelelébbnek tetsz6 ,,Hosok napja”
megjelolés helyett azért alkalmaztatik a torvényjavaslat szovegében ,,H6s6k emlékiinnepe”
megjelolés, mert azaltal, hogy mar van ,,Madarak napja”, ,,Fak napja”, ,,Gyermekek napja”
stb., stb. a kegyelet rovasara menne a H6s6k emlékének szentelt és valdjaban tinnepnappa
tenni szandékolt napot az elébb felsorolt napokkal ugyanazon szinvonalon tartani.”®! A két
vilaghaboru kozotti emlékezés inkabb kisebb kdzosségek, varosok keretein beliil tortént.

Egyre gyakrabban allami rendezvényekkel is Osszekapcsoltadk a Hosok napjat. 1942.
aprilis.17-én el6szor a Beliigyminisztérium , majd 25-én a honvédelmi tarca is elrendelte el
a ll. vilaghabort hdsi halottai nevének felvésését az I.vilaghaborus hési emlékmiivekre, ill.
hogy emlékiiknek is addzzanak az {innepségeken. Ebben az évben majus 31-én,
amikor Jozsef foherceg orszagzaszlot avatott a  Szabadsag téren, mar megemlékezett
mindkét vilaghaboriban életiiket aldozott honvédekrsl.®? 1944-ben volt utoljara
monumentalis rendezvénysorozat. 1945. majus 27-én még megemlékeztek a Hosok napjarol,
de mar nem szamitott nemzeti linnepnek. 1946-t6l elmaradtak a hivatalos megemlékezések.
1945 utan 1989. majus 29-¢én rendeztek eldszor hivatalos megemlékezést Magyarorszagon,
Szekszardon, Erdds Laszlo ezredes kezdeményezésére. Az els6 allami szintli rendezvényre
1990. majus 27-én keriilt sor. ® Orszigos rehabilitaciéja nehezen tortént meg. Torvényi
szinten pedig 2001-ig kellett varni, mig az Orszaggy(ilés a LXIIIL. torvény keretében Gjra

t.64

elévette a magyar h6sok emlékének iigyét.”® Bevezetdjében leszogezték: a magyarsag

hosszl, nehéz torténelme soran, kiilondsen a honfoglalas és Szent Istvan kiradly ezer

611917 évi VIII. torvénycikk a most dlo haboruban a hazaért kiizdé hésok emlékének megdrokitésérol.
Részletes forras: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=91700008.TV&searchUrl=/ezer-ev-
torvenyei%3Fpagenum%3D38

62 https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/L exikonok-magyarorszag-a-masodik-vilaghaboruban-
lexikon-a-zs-F062E/h-F09B4/hosok-napja-FOA4B/

83 https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyarorszag-a-masodik-vilaghaboruban-
lexikon-a-zs-F062E/h-F09B4/hosok-napja-FOA4B/

84 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0100063.tv



esztenddvel ezeldtt tortént dllamalapitasa Ota a haza megszamlalhatatlan fia és leanya harcolt
fegyverrel vagy anélkiil Magyarorszag, a magyar nemzet védelmében, illetve vallalt
vértanusagot a hazaért.®® Tetteik nagyban hozzajarultak ahhoz, hogy fennmaradt a magyar
nemzet és a magyar allam. Az Orszaggyiilés kotelességének érzi, hogy tisztelettel adozzék
azok emléke eldtt, akik a vériiket ontottdk, életiikket kockaztattdk vagy aldoztak
Magyarorszagért. Ezért a 2.§ szerint, az Orszaggy(ilés a magyar nemzet soha el nem mulo
hélaja jeléiil, a ma €16 és a jovo nemzedék okuldsara, a h6sok dicsdségére minden esztendd
majus honapjanak utolso vasarnapjat a Magyar H6sok Emlékiinnepévé nyilvanitja. Tették
ezt azzal a meggy6z6déssel, hogy ,,az allami szervek, a helyi dnkormanyzatok, a vallasi
kozosségek, a civil szervezetek, a magyar nemzet fiai és lanyai minden évben, a Magyar
Hésok Emlékiinnepén mélté megemlékezés keretében lerdjak halajukat és kegyeletiiket az
elmult magyar ezredév héseinek”.%

A 2001-es torvény tehat, keletkezése ideje magyarazza is, az elmult ezer év Gsszes hdsét
beemeli az iinnep kérébe, nem sziikitve le, a vilaghdborukban elesett katonakra.®’

Az emléknap soha nem vés6dott tgy be a kollektiv emlékezetbe, mint oktober 6-a, vagy
junius 4-e, annak ellenére, hogy eredete kozel 100 évre nyulik vissza. Ennek oka lehet, hogy
hossza éveken keresztiil tiltva volt, valtozo tudatossaggal volt jelen az emlékezetben. Talan
ez indokolhatja, hogy mintegy 20 év elteltével, a 2021-22-es kutatasi eredmények azt
mutatjak, hogy a fiatalok egyaltalan nem ismerik ezt az emléknapot, nem is hallottak réla.

Majus utolsé vasarnapjaként a gyereknapot jegyzik.

3.1.5 Nemzeti Osszetartozas Emléknapja (junius 4.)

A Nemzeti Osszetartozas Napja az 1920-as trianoni békeszerzédés alairasanak évforduléjara
emlékezd nemzeti emléknap. Junius 4-ét, az 1920-as trianoni békediktitum napjat az
Orszaggyiilés a Nemzeti Osszetartozas melletti tantisagtételrdl szold 2010. évi XLV.
torvényben nyilvanitotta a Nemzeti Osszetartozas Napjava.®® Az Orszaggytilés a torvény
elfogadasaval kinyilvanitotta: ,,a tobb allam fennhatdsaga ala vetett magyarsag minden tagja
és kozossége része az egységes magyar nemzetnek, melynek allamhatarok feletti

Osszetartozasa valosag, s egyuttal a magyarok személyes és kozosségi Gnazonossaganak

8 https://mki.gov.hu/hu/hirek-hu/evfordulok-hu/a-magyar-hosok-emlekunnepe
8 https://mki.gov.hu/hu/hirek-hu/evfordulok-hu/a-magyar-hosok-emlekunnepe
57 https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=A0100063.TV

% https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1000045.tv



meghatarozé eleme”. A torvény a békeszerz6dés aldirasanak 90. évforduldjan, 2010. junius
4-én lépett hatdlyba.®® A Preambulumban a kovetkezd olvashato:

"Mi, az Orszaggyulés tagjai, azok, akik hisziink abban, hogy Isten a torténelem ura, s azok,
akik a torténelem menetét mas forrasokbol igyeksziink megérteni, hazankért és a magyar
nemzet egészéért, az Alaptdrvényben rogzitett feleldsségiink jegyében, a magyarsag egyik
nemzetet tobb allam fennhatosaga ala szoritd, 1920. junius 4-én alairt békediktatumra
emlékezve, szamot vetve e békediktatum altal okozott politikai, gazdasagi, jogi és 1élektani
problémak maig tartd6 megoldatlansdgaval, egyarant tiszteletben tartva a magyar nemzet
érdekeit és mas nemzetek jogat arra, hogy a magyarsag szamara fontos kérdésekrdl masként
gondolkodjanak, attdl a céltdl vezettetve, hogy e cselekedettel hozzajarulunk a Karpat-
medencében egyiitt él6 népek és nemzetek kolcsonds megértésen és egyiittmikodésen
alapuld békés jovojéhez, s egyuttal a XX. szazad tragédiai altal szétdarabolt Eurdpa

Gjracgyesitéséhez, a kovetkezd torvényt alkotjuk"’™®

Az emléknap iskolai bevezetéséhez
kiilon ajanlas sziiletett 2011 majusaban.” A pedagdgiai hittéranyag ismerteti a torténeti és
jogszabalyi hatteret, tovabba miisortervvel, 6ravazlatokkal segiti a pedagdgusi munkat az
emléknap feldolgozasa és a megemlékezés szerkesztése targyaban. Romsics Ignac és Katona
Andras torténelmi szemelvényeivel és magyar irodalmi ajanlasokkal igyekszik az anyag a
koznevelés szamara eddig ismeretlen emléknapot testkozelivé tenni. Indokolta a szakmai
anyag létrejdttét a 101/2010.(X.21) OGY hatérozat az iskolai Nemzeti Osszetartozas Napja
bevezetésérl, a magyarorszagi és a kiilhoni magyar fiatalok kozotti kapcsolatok
kialakitasarol és erdsitésérdl a kozoktatasban, valamint a Magyarorszag hatarain kiviil é16

magyarsag bemutatasarél.”

Az Orszaggytlés felkéri a Kormanyt, hogy a trianoni dontésrél
sz616 iskolai megemlékezések mellett a Karpat-medencei magyar testvériskolai és
diakkozosségi kapcsolatok elmélyitését segiti el6. Korvonalazodik a Hatartalanul program
is a tervek kozott, tovabba ebben a hatarozatban mar eldiranyozza a tdrvényalkotd a

Magyarsag Haza 2012 december 31-éig torténd 1étrehozésat.”

8 https://konyvtar.parlament.hu/archiv/-/asset_publisher/OTYxpZQhAHFt/content/a-nemzeti-Osszetartozis-
napja, tovabba: https://nemzetiarchivum.hu/stories/A-nemzeti-osszetartozas-napja

70 https://melaproject.org/sites/default/files/2018-
05/Act%20n0.%2045%200n%20the%20Testimony%20for%20National%20Cohesion,%202010.pdf

1 http://users.atw.hu/adamizeneiskola/src/unnepek/trianonnap/a_nemzeti osszetartozas napja-ped-
ag.pdf, az ajanlas a Nemzeti Er6forrds Minisztériumanak megbizasabol az Oktataskutato és Fejlesztd
Intézetben késziilt.

72 https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a10h0101.0GY
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3.1.6 Nagy Imre és martirtasai ujra temetésének Emléknapja (junius 16.)

Az 1980-as évek végére nyilvanvalova valt, hogy Magyarorszagon tarsadalmi, gazdasagi és
politikai valsag alakult ki, és egyre nagyobb az igény a multtal valdé szembenézésre. 1988.
junius 16-an, Nagy Imre kivégzésének 30. évfordulojan a rakoskeresztiri Uj kdztemetében
tobb mint haromezer ember helyezett el koszorat a 301-es parcellaban, a martirok
feltételezett hantjainal, a Hosok terén pedig viragot tettek az Ismeretlen katona sirjara. A
Batthyany-emlékmécsesnél 100-150-en jelentek meg, s mikdzben a renddrség tobb személyt
lefogott, a tomeg Nagy Imrét éltette.”

Az 1988-ban alakult Torténelmi Igazsagtétel Bizottsig, a kommunista diktatira
torténelemhamisitasait felszamolo civil szervezet hosszu honapokon keresztiil egyeztetett a
temetés részleteirdl. Végiil, az MSZMP engedélyével-, mint a ,,nemzeti megbékélés napjan”
1989. junius 16-4n, Budapesten a Hésok terén kozel 250 ezer ember jelent meg.”>A martirok
koporsoit jinius 16-an, az Uj kéztemet 301-es parcellajaban helyezték végsd nyugalomra.
Nagy Imre, a kivégzett miniszterelndk és martirtarsainak ujratemetésére ma ugy tekintiink,
mint a hazai kommunizmus lebontdsanak elkeriilhetetlen zar6akkordjara. A HOsok terén
helyezték el a Nagy Imre, Gimes Miklos, Losonczy Géza, Maléter Pal, Szilagyi Jozsef testét
tartalmazo koporsokat. Az aldozatok mellett elhelyeztek egy hatodik koporsot is, emléket
allitva 1956 valamennyi kivégzett és clesett martirjanak, akik nevét két jeles szinész:

Menséros Laszlo és Darvas Ivan olvastak fel.”®

Mindeniitt megszolaltak a harangok, igy
rottak le tiszteletiiket a megemlékezdk a martirok emléke elétt. A Hosok terén a koncepcios
perek tuléldi, valamint az Gjonnan alakult 0j partok képvisel6i mondtak beszédet, A
Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag felkérésére, a magyar ifjusag nevében mondta el beszédét
Orban Viktor.”” A Legfelsébb Birosag Elndkségi Tanacsa a legfobb iigyész torvényességi
ovasanak alapjan, 1989. jinius 6-an hivatalosan is hatalyon kiviil helyezte Nagy Imre és
tarsai itéletét, s felmentette 6ket. A sok megprobaltatas, szenvedés ¢€s igazsagtalan halal utan
elérkezett a kivégzettek rehabilitacioja és tisztességes temetése. (Tari, 2007) Méray Tibor
kezdeményezésére az Emberi Jogok Magyar Ligaja tigy hatarozott, hogy 1988. junius 16-

an, Nagy Imréék kivégzésének 30. évfordulojan Parizsban, a Pere-Lachaise temetd 44-es

74 https://m.mult-kor.hu/a-kadar-rendszer-darazsfeszkenagy-imre-es-martirtarsainak-ujratemetese-
20190616

75 https://m.mult-kor.hu/a-kadar-rendszer-darazsfeszkenagy-imre-es-martirtarsainak-ujratemetese-201906 16
6 https://rubicon.hu/cikkek/nagy-imre-es-tarsainak-ujratemetese?rovat=naptar

7 https://nemzetiunnepek.hu/nemzeti-unnep/nagy-imre-ujratemetese



parcelldjaban a forradalom kivégzettjeinek jelképes siremléket allit fel.”

Az emléknap
torténetisége azota is valtozd, Nagy Imre emlékezete az elmult években, mintha kicsit a
hattérbe szorult volna, a megemlékezés is szerényebb, a nemzeti emléknapok hivatalos

oldalan program nem is tarsul ehhez a naphoz.”
3.1.7 A nandorfehérvari diadal Emléknapja (julius 22.)

A Magyar Orszaggylilés az 58/2011. hatarozataban a Nandorfehérvari Diadal
Emléknapjanak nyilvénitotta julius 22-ét%, Hunyady Janos és varvédé vitézei diadalmas
gybzelmének 555. évfordulgja tiszteletére. A XV. szazadban az Oszman Birodalom
terjeszkedd politikat folytatott. II. Mehmed szultan tehetséges, nagyratéré uralkodo volt,
hadserege a kor eurdpai hadseregei folott allt. Amikor 1453. majusaban bevette Bizanc
varosat, varhato volt, hogy a kozeljovében Eurdpa ellen indul. A német-romai birodalmi
gytilésen felmeriilt, hogy Magyarorszag 6nerébdl nem tudja feltartoztatni a torokoket. 1455-
ben III. Callixtusz papa targyalasokat kezdeményezett az eurdpai uralkodokkal, hogy az
egyhazi tizedet forditsak a katonak felfegyverkezésére, de végiil ez nem tortént meg. Harom
héttel a nandorfehérvari csata eldtt rendelte el a déli harangozast és az imadkozast a t6rok
ellen harcolokért.®t Az Orszaggyiilés hatarozata értelmében az onkormanyzatoknak, civil és
kulturalis szervezeteknek minden évben kozosen, méltdé koriilmények kozott kellene
iinnepelni. Az altalam lekérdezett fokuszcsoportos fiatalok, tovabba az interjiiban szereplok

sem vettek még részt egy ilyen alkalmon sem, 89%-uk nem is hallott réla.

3.1.9 Az Aradi Vértanuk Napja( oktéber 6.)

Magyarorszag legrégebbi emléknapja, ami a nemzeti emlékezetben él. Az aradi vértantikat
a szabadsagharc bukasa utan, 1849. oktober 6-an végezték ki, a bécsi forradalom és Theodor
Baillet von Latour csaszari hadiigyminiszter meggyilkolasanak els6é évforduldjan. Azota a
forradalom és szabadsagharc vérbefojtasanak gyasznapjaként emlékeziink oktdber 6-ara.
Bar az Aradon kivégzett honvédtisztek szama tizenhat (Hermann,2019), a nemzeti

emlékezet mégis elsGsorban az ezen a napon kivégzett tizenharom tisztet tartja szamon.

8 uo.
9 https://nemzetiunnepek.hu/nemzeti-unnep/nagy-imre-ujratemetese
80 https://njt.hu/jogszabaly/2011-58-30-41

81 https://nemzetiunnepek.hu/nemzeti-unnep/nandorfehervari-diadal, valamint
https://rubicon.hu/kalendarium/1456-julius-22-a-nandorfehervari-diadal
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Nyiltan 1867 utantol lehetett a martirokra emlékezni. Az 6 képiiket ismerhetjiik a fekete-
fehér tablokrol, roluk emlékeznek a didkok az iskolaban. Az aradi vértanuk a szabadsagharc
kezdetén aktiv, vagy kilépett csdszari tisztek voltak, a szabadsdgharc végén a honvéd
hadseregben koziilikk egy altdbornagyi, tizenegy vezérérnagyi és egy ezredesi rangot viselt.
Az 1848-49-es szabadsagharcban jatszott szerepiik miatti megtorlassal az osztrakok példat
akartak statudlni. Az aradi vértanGk mellett ugyanilyen fontos kotelességlink
megemlékezni grof Batthyany Lajosrol, az elsé fliggetlen felelés magyar kormany
miniszterelnokérdl is, akit ugyanezen a napon végeztek ki Pesten az egykori Neugebédude
épliletének udvaran, a mai Szabadsag téren az V. keriilet szivében. Ennek allit emléket a
Batthyany Ordkmécses, ahol minden évben gyertyagytjtissal emlékeznek a martirokrol. A
gyasznap elsd eleme, az Orszaghaz el6tt a nemzeti lobogd katonai tiszteletadassal torténd
tinnepélyes felvonasa, majd félarbocra engedése. Ezt kovetden megemlékezést és
koszoruzast tartanak a Fiumei uti Sirkertben talalhatdo Batthyany Mauzoleumnal, és a
Szabadsag téren all6 Orokmécsesnél gyertyagytijtassal fejezodik be a nap ritualéja.8 A
gyasznap nem munkasziineti nap, ellentétben majus elsejével a munka iinnepével, ami
munkasziineti nap, de nem kiemelt, deklaralt allami esemény. A kozmédia egy-egy
torténelmi filmmel, vagy koszoruzasrdl, linnepi beszédrél szamol be, az online és a
nyomtatott sajtéorgdnumok megemlékeznek a vértanukrol, amiképpen az iskolai
tinnepségeken, vagy az iskolaradioban szerkesztett misor formajaban. Alig akad
koznevelési intézmény, ahol a ritudlé egyetlen eleme ne az lenne, hogy fehér blizba és sotét
nadragban kell megjelenni az tinnepi alkalmon. A korabbi emlékezeti modellek koziil
erdsiti, mint az emlékezet nemzeti jellegét, hazafias elkotelez6dést. A kutatasban szerepld

minden személy ismerte és tudta oktober 6-a megemlékezésben betdltott szerepét.

3.1.10 Nemzeti gyasz Emléknapja ( november 4.)

1956. oktober 23-t01 fegyveres szabadsagharc bontakozott ki a kommunista diktatira és a
szovjet megszallas ellen. A szovjet vezetés igérete ellenére az orosz csapatok nem hagytak
el az orszagot, ezért november 1-én Nagy Imre, az ujonnan megvalasztott miniszterelnok
bejelentette Magyarorszag semlegességét, kilépését a Varsoi Szerz6désbol, és az ENSZ
nagyhatalmaihoz fordult segitségért. A forradalom sorsat a november 4-i szovjet invazio

pecsételte meg. Hajnalban az orszag egész teriiletén megindult a katonai megszallas. Reggel

82 https://nemzetiunnepek.hu/nemzeti-unnep/aradi-vertanuk-emleknapja



5 o6ra utan hangzott el Nagy Imre hires radidobeszéde, amelyben az orszag és a vilag
kozvéleményét tajékoztatta a hadiizenet nélkiili fegyveres beavatkozasrol. A szovjet tllerd
harckocsikkal vonult a fovarosba, de csak tobbnapos utcai harc soran tudtak felszamolni az
ellenallast a Széna térnél, a Corvin-kdzben, Obudan, Kébanyan, a VIIL. és a IX. keriilet tobb
helyszinén, végiil Csepelen is, november 11-én.
Magyarorszag kormanya 2013-ban nyilvéanitotta A Nemzeti Gyasz Napjava november 4-t.84
Az emléknapon katonai tiszteletadds mellett félarbocra engedik Magyarorszag nemzeti
lobogojat, majd a hagyomanyok szerint a Terror Haza Muzeum HOsok falanal
gyertyagyljtassal, a Rakoskereszturi Ujkoztemetd 300-as parcellajanal koszoruzassal, a
Szent Istvan Bazilikdban pedig emlékkoncerttel emlékeznek az 1956-os szabadsagharc
martirjaira és a megtorlas aldozataira.?> A Nemzeti Gyasz Napja, mint hivatalos emléknap
nem ugyanazt jelenti, amit hivatalos formaban a kormany eseti jelleggel nemzeti gyasznappa
nyilvanithat. A gyasznapok alkalmaval sziikséges a fekete gyaszlobogd kitlizése a
kozintézményekre, valamint a nemzeti lobogd félarbocra engedése. A nyilvanos
szorakozohelyeken pedig a zene és misorszolgaltatasa korlatozhatd. A rendszervaltozast
kovetden 8 alkalommal rendeltek el eseti jelleggel nemzeti gyasznapot:

e 1993. december 18-an Antall Jozsef miniszterelnok temetésének napjan;

e 1999. januar 30-4n a deutschlandsbergi buszbaleset aldozatainak emlékére;

e 2002. majus 17-én a mori bankrablas aldozatainak emlékére;

e 2005. aprilis 8-an II. Janos Pal papa temetésének napjan;

e 2006. december 9-én Puskas Ferenc temetésének napjan;

e 2010. aprilis 18-an a Lech Kaczynski lengyel allamf6 halalat is okozé szmolenszki

légikatasztrofa aldozatainak emlékére;
e 2015. november 15-én a parizsi terrortamadas aldozatainak emlékére;

e 2017. januar 23-4n a veronai buszbaleset ldozatainak emlékére. %

3.1.11 A Szovjetuniéba hurcolt magyar politikai rabok és kényszermunkasok
Emléknapja (november 25.)

83 https://november4.kormany.hu/az-emleknaprol

84 https://hirado.hu/belfold/cikk/2022/11/04/nemzeti-gyasznap-a-kadar-diktaturaban-evtizedekig-tilos-
volt-beszelni-a-november-4-i-esemenyekrol

85 https://november4.kormany.hu/az-emleknaprol

86 https://poliform.hu/a-gyaszzaszlo-es-szabalyos-
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Az Orszaggytlés 2012-ben nyilvanitotta november 25-ét a Szovjetunioba hurcolt magyar
politikai rabok és kényszermunkasok emléknapjava az 41/2012. (V. 25.) szam hatarozat
alapjan.®’ 1944 6szétél hadifogolyként vagy internaltként csaknem 800 ezer embert
hurcoltak el hazankbol a Szovjetunidba tobbéves kényszermunkara, illetve 5-25 éves
szamiizetésre. A Gulag rabtelepeire a magyar hatosagok hathatdos kozremiikodésével, koholt
vadak alapjan politikai foglyok és artatlan, utcaro6l elhajtott emberek tizezrei keriiltek. A
tulélok elsdé csoportja csaknem egy évtizeddel késobb térhetett vissza Magyarorszagra a
Gulag-taborokbol 1953. november 25-én. A hatarozat szerint az Orszaggylés timogatja az
emlékmiivek allitasat, szorgalmazza oktatasi és kutatdsi anyagok elkésziiltét. Felkéri a
médiumok, oktatasi intézmények és kdzponti allamigazgatasi szerveket gondoskodjanak a

mélté megemlékezésrol.%

3.1.11 Magyarorszag Karacsonya (december 25.)

Noha 1000. december 25-én koronaztak kirallya 1. Istvant, a keresztény magyar allam
megalapitdjat, Magyarorszag ezt a napot a vallasi iinnepek sorabol emelte at. December 25-
¢én tinneplik a karacsonyt a romai katolikus, a protestans egyhazakban, konstantinapolyi,
alexandriai, romaniai, ciprusi, gérogorszagi, finnorszagi ortodox egyhazak.®® Hazankban a
19. szdzadban terjedt el a karacsonyfa allitasanak szokasa, ami német teriiletrdl érkezett
Magyarorszagra. E16szor a varosi polgarsag és a nemesség korében valt népszeriivé, majd
fokozatosan a falusi otthonokban is megjelent. A XX. szazadban a karacsony egyre inkabb
csaladi tinneppé valt, a vallasos tartalom mellett az ajandékozas, a kozos étkezés és a
meghittség  keriilt elStérbe.’® Minden évben van egy ,orszig karicsonyfja.”
Sajtobeszdmolok alapjan, hivatalos dokumentum hidnyaban, hiszen err6l nincs OGY
hatarozat, 2007-ben allitottak kardcsonyfat, ami mellett Mesevaros ¢és Mikulasgyar
miikodott a Kossuth téren, mindenki szamara latogathaté volt. Ideje azonban december 6-25
kozotti intervallumra sziikiilt. A vallasi motivumok, mint a betlehem hianyzott. 2010-t61 az
orszag karacsonyfajat az Orszaggytlés Hivatala allittatja fel, tobb évtizedes hagyomanyt

kovetve. Mar az adventi késziilodés soran, az els6 gyertyagyujtas alkalmara, azaz elsd

87 Az Orszaggy(lési hatarozat: https://njt.hu/jogszabaly/2012-41-30-41

8 u.0- Az OGY. hatarozatban foglaltak szerint

89 Bévebb forras: Oscar Cullmann: A kardcsony iinnepének kialakulasa és a kardcsonyfa eredete, Budapesti
Reformatus Theologiai Akadémia Bibliai és Judaisztikai Kutatocsoportjanak kiadvanya, Budapest, 1992.
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adventi vasarnapra allitjak és diszitik fel, csodéalatos fényekbe oltoztetve az Orszdghaz
Kossuth tér feldli oldalan az orszag karacsonyfajat. A Hivatal valasztja ki felajanlasok koziil
azt a feny6t, melyet utdna a Magyar Honvédség és a katasztrofavédelem munkatarsai
szallitanak a févarosba.®! Kiilonds jelentdséggel bir, hogy honnan szarmazik a feny, milyen
magas, hiszen emblematikus szerepet tolt majd be az orszdg kardcsonyfajaként. A
kivalasztott fa minden évben Oriasi médiaérdekldédést valt ki. Hasonld formaban, azaz
felajanlasként érkezik az a fa mellett felallitott betlehem, mely a vallasi hagyomanyoknak
megfelelden Krisztus sziiletésének pillanatat idézi. Az Orszag Kardcsonyfaja adventtdl
vizkereszt napjaig disziti a Kossuth teret, lebontasat koveten pedig a faanyagot - tiizifaként
- raszoruloknak ajanlotta fel az Orszaggyiilés Hivatala.®? Az Orszaghaz minden évben
gyermekeket fogad karacsonyi iinnepség keretében, altalaban hatranyoshelyzetli vagy
hataron tli fiatalokat, advent utolsdé vasarnapjan. A szervezés f6 partnere évek oOta a
Nemzetk6zi Gyerekmentd Szolgalat. Rendszerint ezeken az alkalmakon 800-1000
gyermeket latnak vendégiil.

A kovetkez6 emléknap évrol-évre szerepel a magyarorszagi hivatalos emlékezésrend
soraban, de mégis a végére tettem, kiilon targyalom, hiszen nem a magyar Orszaggyiilés

vagy Kormany rendelkezett rola, mint inkabb implementalta az eurdpai kezdeményezést.

3.1.12 Totalitarus diktatirak europai Emléknapja ( augusztus 23.)

2011 ota augusztus 23-a Eurdpaban a Totalitarius diktatirdk aldozatainak emléknapja. A
Molotov—Ribbentrop-paktum (méas néven Hitler-Sztalin paktum) 1939. augusztus 23-i
alairasanak évforduldjan a huszadik szazad két, Europat alapjaiban megrenditd diktatarajara,
egyben a kommunista és nemzetiszocialista (nyilas) korszak 4ldozataira emlékeziink.%®
(kommunizmuskutato.hu, hdke.hu) 2008 juniusaban ,, Eurépa lelkiismerete és a
kommunizmus” cimil pragai nemzetkdzi konferencia javaslatara, Vaclav Havel, volt cseh
allamfo eldterjesztésére, 2009 -ben az Eurdpa Parlament allasfoglalast fogalmazott meg a
totalitarius rendszerekrél és ebben javasolta az emléknap megtartasat. Végiil magyar-
lengyel-litvan kezdeményezésre az EU-orszagok igazsagiigyi minisztereinek 2011 juniusi
luxembourgi tanicskozasan a Molotov—Ribbentrop-paktum aléirasanak évforduldjat a

Totalitarius diktatarak aldozatainak eurdpai emléknapjava nyilvanitottdk. A dokumentum

91 https://orszagkaracsonyfaja.hu

92 https://www.parlament.hu/-/teljes-pompajaban-ragyog-az-orszag-karacsonyfija-a-kossuth-téren.
% https://www.kommunizmuskutato.hu/esemenyek/a-totalitarius-diktaturak-aldozatainak-europai-
emleknapja, https://hdke.hu/emlekezes/emleknapok/a-totalitarius-diktaturak-aldozatainak-emleknapja/
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elfogadasaval az Eurdpai Unid 1épést kivant tenni a kozds eurdpai mult tudatanak és a
kollektiv emlékezetének erdsitéséért. 2011. augusztus 23-an el6szor az Eurdpai Unid
tagallamainak igazsagiigyi miniszterei, magyar részrél Navracsics Tibor, Varsoban kdzdsen
rottak le kegyeletiiket az aldozatok eldtt és nemzetkdzi konferenciat rendeztek a Varsoi
Felkelés Muzeumaban, tovabba létrehoztak a totalitdrius rendszerek kutatasara egy
halozatot, melyben 13 orszag 19 intézete vesz részt.? A jelentds nemzetkozi
kezdeményezéshez kapcsolodott Magyarorszag is tobb emlékkdzpontot megszolitva. A
2012-es eurdpai megemlékezést A Terror Haza Muzeumban tartottak, a Parlamentben
konferenciat rendeztek Szembesités a multtal - a totalitarius diktaturdkat kévetd jogi
elszamoltatas tapasztalatai cimmel, melyen a kutatointézetek képvisel6i egy olyan eurdpai
muzeum létrehozasardl dontdttek, amelynek feladata a kommunista, a nemzetiszocialista és
egyéb totalitarius rendszerek miikodésének és biineinek feltarasa, bemutatisa.®® A
mely a Talélék fala nevet kapta.®® A fal 20 videdbol 4llo vetitett feliiletet képez, ahol
folyamatosan a holokauszt taléldivel készitett interjik lathatok. elndke az emléknap
alkalmabdl k6zos nyilatkozatot adtak ki, melyben kijelentették, 2014 augusztus 23-an Kovér
Lasz16, az Orszaggyiilés elndke és Norbert Lammert, a német Bundestag elndke az emléknap
alkalmabol ko6z6s nyilatkozatot adtak ki, miszerint a Molotov—Ribbentrop-paktum
"felosztotta kontinensiinket a szovjet és a nemzetiszocialista er§szakuralmi rendszerek
kozott", és a masodik vilaghaboru kovetkeztében tartdssa valt megosztottsag miatt
évtizedekig dontden meghatarozta Eurdpa sorsat. * A kutatisom eredményeként a
megkérdezettek mintegy 2%-a hallott a naprol, és dsszesen egy f6 tudta, hogy mirdl szdl az
emléknap.

A dolgozat egyik kozponti vizsgalata, hogy hogy vajon a fiatalok szamara mit jelentenek
ezek az iinnepek, megjelenik szamukra, mint identitasképzo elem, ismerik e a ritudlékat,
érzelmileg bevonddnak e a nemzeti linnepkdrdk rendszerébe. A kovetkezdkben ezt
vizsgalom részletesebben, az attitiid és az ismeretek mentén, kimondottan a magyar fiatalok

korében.

9 https://nemzetiunnepek.hu/nemzeti-unnep/totalitarius-diktaturak

95
https://web.archive.org/web/20110825063317/http://www.hirado.hu/Videok/2011/08/23/13/Ma_van_a_totali
tarius_diktaturak_aldozatainak_elso_nemzetkozi.aspx

% https://hdke.hu/augusztus-23-a-totalitarius-diktaturak-aldozatainak-europai-emleknapja/

% https://web.archive.org/web/20150824131501/http://inforadio.hu/hir/belfold/hir-751256



3.2. Nemzeti iinnepeink és emléknapjaink nemzeti identitasban betoltott
szerepe

A magyar nemzeti linnepek, emléknapok és egyhazi alkalmak rendszere meghatarozo
szerepet jatszik az emlékezetkultira (at)alakitasdban. Ezek az események nemcsak a
torténelmi események megdrzését szolgaljak, hanem lehetdséget biztositanak a nemzeti
identitas Gjraértelmezésére és megerdsitésére is. A rendszervaltast kdvetéen bevezetett 0j
emléknapok, valamint az egyhazi iinnepek kozosségi szerepe hozzajarulnak ahhoz, hogy a
kollektiv emlékezet folyamatosan megujuljon, mikézben hidat képez a mult, a jelen és a jovo
kozott. A nemzeti iinnepek és emléknapok az emlékezetkultura kozponti elemei, amelyek
segitségével a tarsadalom kollektiv identitasa folyamatosan ujraformaldédik (Hobsbawm,
1992). Ezek az alkalmak lehetdséget nyUjtanak arra, hogy az allam narrativaja szerint
ujrakonstrualjak a multat és kijeloljék a nemzeti identitas alapjait és kereteit.

A nemzeti linnepek és emléknapok kiilondsen fontos szerepet jatszanak a torténelmi
események atorokitésében a fiatalabb generaciok szamara. Az iskolai oktatas, valamint a
kulturalis programok lehetdséget biztositanak arra, hogy az emlékezés ne valjon pusztan
formalitissa, hanem a kollektiv identitds aktiv részévé valjon (Erll, 2009). Astrid Erll, a
frankfurti Goethe Egyetem professzoranak kutatasi adatai és kovetkeztetései alapjan
vizsgaltam, hogy a magyar koznevelési rendszerben tanulok milyen ismeretekkel és
attitliddel rendelkeznek a nemzeti innepek és emléknapok, illetve a kollektiv identitast
meghatarozo agensek terén. Ezen vizsgalat els eleme az volt, hogy hol talalkoznak a
fiatalok ezekkel a fogalmakkal? A magyar koznevelésben egy iskolai programban a
kovetkezd tinnepnapok szerepelnek a tanévnek megfeleld sorrendben: oktober 6, oktober 23,
marcius 15, junius 4. A tobbi emléknap a torténelem ora vagy mas tanora keretein beliil
torténhet, de kozos iskolai megemlékezésként nem szerepelt egyik iskolaban sem a
kutatasban résztvevd személyek valaszai alapjan. A 2020-ban elkésziilt és elfogadott
Nemzeti Alaptantervben (NAT) szerepld 9. évfolyamnak szant Allampolgari Ismeretek
tankonyvet vizsgalva sehol nem szerepelnek a nemzeti iinnepek. Nemzeti jelképeinkrol,

azon beliil a cimerrél, zaszl6rol, Himnuszrol és a Szozatrol esik sz6 néhany sorban®, illetve

% Nemzeti jelképeink fejezet a 46-48 oldal kéz6tt taldlhatd, azon beliil a 47. oldal targyalja a Himnusszal
kapcsolatos tudnivaldkat, azaz iréjat, zeneszerzgjét, hogy 1903 6ta térvényesen ez a kdltemény az
elfogadott nemzeti himnuszunk. Elsé versszakanak lejatszasaval, eléneklésével szokas megnyitni hivatalos
innepségeinket, valamint nemzetkdzi sportversenyeken is felhangzik. — A kévetkezékben egy kérdés
szerepel: Hogyan fejezed ki tiszteletedet a Himnusz felhangzdsakor?(47.0) Ez mar az oktato tanarra van
bizva, vagy a szlil6re, hogy tudja e vagy targyalja e az emlékezés ritudléjanak ezt az elemét.
https://www.tankonyvkatalogus.hu/storage/pdf/OH-SNE-ALPO9T-0 teljes.pdf-
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a koronazasi jelképekrél. A 12. évfolyamnak szant kotetben a 2. fejezet szol a
nemzetallamrol és allampolgari kotelezettségekrol, a szerzk definialtak a nemzettudatot:”
A nemzeti 1ét egyetlen sziikséges feltétele a nemzettudat, tehat az, hogy az adott kdzdsség
tagjai magukat egy nemzetnek tartsak. Ez egyszerre jelenti a nemzeti identitast
(6nazonossagot) és a hazaszeretetet: a nemzet tobbi tagjaval és allamaval valo érzelmi
azonosulas és kozosségvallalas. (...) A nemzetet Osszekoté kapcsok ugyanis mind
értelmezés, valogatas, Gjrateremtés eredményei: el kell donteni, mely események nemzeti
jelentdségliek, hogy melyik nyelvjaras lesz az irodalmi nyelv, mely szokasok jellegzetesek.
ezt a feladatot végzik el az igy megdrzott és megujitott nemzeti 6rokséget adjak tovabb a
nemzeti muzeumok, konyvtarak, levéltarak, illetve az oktatasba bevezetett nemzeti targyak,
mint a torténelem vagy a nyelv és irodalom. %1%

A dolgozatnak nem targya a NAT tankonyveinek elemzése, de lényeges a kutatisom
szempontjabol, hogy milyen ismeretekkel rendelkezhetnek a fiatalok a nemzeti identitas
fogalmi magyarazata terén.

Astrid Erll iskolai oktatds, {innepek és kollektiv identitdas 0Osszefiiggéseit feltaro
megallapitasait, melyeket korabban ismertettem, tamasztja ala kutatdsom azon eleme, amely
az iskolai alkalmakra, majd az tinnepi megemlékezések fontossigara kérdez ra. (9-10-11.
abra)

Milyennek talalta az iskolai megemlékezéseket az linnepek alkalmaval?
230 vélasz

tartaimasnak| 87 (37.8%)

kotelez6 jelleglinek, de tartalom

nélkilinek 129 (56,1%)

értelmetlen id6toltésnek|

11 (4,8%)

unalmas, felesleges alkalomnak 18 (7,8%)

9. abra
Forras: Sajat kutatds 2021-22.

9 A kétet 14. oldaldn talalhaté a fent megjelélt idézet. https://www.tankonyvkatalogus.hu/storage/pdf/OH-
ALP12TA__teljes.pdf

100 Ygyanitt targyalja a nemzeti emlékezet rendszerét is réviden a kétet, ami részben az intézményeket is
érinti.



Az abra adatai alapjan lathato, hogy a legtdbben koételez6 unalmas, akadnak, akik felesleges
alkalomnak titulaltdk. Osszességében 68,7 % nyilatkozott negativ élményként, de fontos
kiemelni, hogy 37,8% egyértelmiien tartalmasnak itélte meg iskolaja alkalmait. Jol lathato,
hogy az iskolai kornyezetnek, megemlékezésnek, allampolgari nevelésnek 1ényeges szerepe
van a késébbi iinnepekhez valé viszonyuldsban. A nemzeti iinnepek koziil 2 (marcius 15,
oktober 23) tovabba a nemzeti emléknapok esetében a 2 gydsznap (oktober 6, november 4)
és tovabbi 3( Kommunizmus - és a Holokauszt Magyarorszagi Aldozatainak Emléknapjai és
a Nemzeti Osszetartozis Napja) szerepel a kotelezben iskolai keretek kozott megemlékezni
rola. Ezeket a nemzeti megemlékezéseket ismerniiik kell/kellene a magyar fiataloknak,
hiszen mindegyikkel talalkoznak tanulmanyaik soran tobbszor iskolai keretek k6zott, allami
megemlékezések mentén, illetve az ujmédia platformokon is jelen vannak mar ezek az
események személyes torténetek vagy narrativak kozvetitésével. Mégis a kutatasi
tapasztalatom azt mutatja, hogy a korményzat altal néhany évtizede meghatarozott
emléknapok ismeretei és ritualéi sem tudtak szervesiilni a fiatalok nemzeti tudatdban és
attitlidjében. A 6 fokuszcsoportos kutatds és a 18 interjii eredményét Osszegeztem a
kovetkezO abraban, amely ismerteti az emléknapok ismeretének diagramjat. (9.abra) A
diagramban szereplé megoszlas az emléknap pontos napjanak és elnevezésének tudasat

mutatja.

10. &bra
Forras: Sajat fokuszcsoportos kutatds és interjuk (N=62) -2020-21.

Az abrabol is jo latszik, hogy a legpontosabban meghatdrozott nap, Az Aradi vértanuk
Emléknapja, a legkevésbé ismert és jol meghatarozott a Nemzeti Gyasz Napja. Ez utobbit

magyardzhatja az is, hogy az iskolai innepségek sorabol ez a megemlékezés hianyzik, hiszen



oktober 23-a szerepel csak az intézményi programokban, errél szamoltak be a
megkérdezettek. Aki mar hallott réla, vagy ismerte, térténelemtanaratol hallott rdla, vagy
csaladi kornyezetben, illetve a social média keretei kozott talalkozott vele. Hasonldan
ismeretlenek a kutatdsban résztvevd fiatalok szamara a Magyar HOsok Napja illetve a
Szovjetunioba hurcolt politikai foglyok és Emléknapja, melyek ugyan a koznevelésben a
tanitasi id6n beliil vannak, de a megemlékezésre nincs sem kialakult protokoll, ritualé csupan
a pedagogusi attitid. A kordbban 12. évfolyamnak szant Allampolgari ismeretek
tankonyvben 7 oldalon keresztiil targyalja a honvédelmet, az 0ij honvédség jellemzdit, innepi

alkalmait!®, de a majus végi emléknaprol sz6 sem esik.

Mennyire tartja lényegesnek az tinnepi, évfordulés megemlékezéseket?
230 vélasz

lényegtelen

nem annyira lényeges 30 (13%)

inkdbb lényeges 81(35,2%)

lényeges 86 (37,4%)
nagyon fontos 36 (15,7%)

0 20 40 60 80 100

11.4bra
Forras: sajat kutatas 2021-22.

A valaszadok kozel 1/6-a nagyon fontosnak tartja, sszességében 88%-a a megkérdezett
fiataloknak lényegesnek tartja a nemzeti megemlékezéseket. Igaz, tobbségiik aktivan nem
latogatjak ezeket az allamilag szervezett eseményeket, inkabb valasztjak a helyi, vérosi
innepségeket.

A valaszok megoszlanak az 6tos skalan, ami leginkabb latszik, hogy ritkdn mennek el
kozponti {innepi részvételre. A fokusz-csoportos valaszok alapjan ennek gyakran az az oka,
hogy tgy érzik, egy egy eseményen valo részvétel egyben politikai allasfoglalas is. Fligg a
a polgarmester személyétol, a szervezoktol- allami vagy onkormanyzati, a barati tarsasag

érdekl6désétol és a csaladi értékrendszertdl is. ezek rajzolodtak ki leginkabb az interjik és a

101 https://www.tankonyvkatalogus.hu/storage/pdf/OH-ALP12TA teljes.pdf 19-26. oldal a Nemzet,
nemzetallam, honvédelem fejezetben
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csoportos megkérdezés nyoman. A leginkadbb érdekes a fiatalok attitlidjét vizsgalva a
kovetkez6 abra, mely az allami kommunikaciora, pontosabban a nemzeti {innepek kapcsan

torténd tizenet elhelyezésére vonatkozik, kimondottan a szamukra. (12. abra)

Lényeges e, hogy az éllam megszdlitsa a fiatalokat a nemzeti innepek alkalmaval?
230 vélasz

teljesen felesleges 10 (4,3%)

inkabb nem lényeges 24 (10,4%)

inkabb lényeges 76 (33%)

lényeges 87 (37,8%)

nagyon fontos 36 (15,7%)

0 20 40 60 80 100

12. dbra
Forras: sajat kutatas 2021-22.

A megkérdezettek tobb, mint 70%-a inkabb lényegesnek vagy lényegesnek talalja, hogy az
allam megszolitsa Oket a nemzeti linnepek alkalmaval, tovabbi 15,7% pedig nagyon
fontosnak tartja. Erdekes ellentmondas fesziil a részvétel és a lehetéség kozott. Ezeket az
eredményeket konnyit értelmezni az a tény, hogy a fiatalok tobbsége ugy érzi, nem éri el 6t
a nemzeti megemlékezés lizenete, sem a kommunikacios csatorna sem a megemlékezés
ritusa nem megfelelé véleményiik szerint, igényiik lenne a megszolitasra, persze ez nem azt
jelenti, hogy a gyakorlatban is aktivabbak lennének mindenképpen. Elgondolkodtato, hogy
az augusztus 20 kivételével a masik két nemzeti megemlékezésiinket elsdsorban politikai
eseményként, mint nemzeti linnepként értékelték, ez emlékeztet arra a véleményiikre,
miszerint egy ilyen eseményen vald részvétel lehet egyfajta politikai allasfoglalas, amit6l
ovakodnak és inkabb tavol maradnak.

Ez a politikai elkdtelez6dés az interjiknal is megjelenik. Interjialany (7), 22 éves, vidéki nd,
irodai dolgozéd: ,, Mi gyakran részt vesziink anyuékkal és a barataikkal a budapesti
tinnepségeken. Kiilon utazunk, de tudom, hogy buszok is mennek, de nem akarunk koran ott
lenni. Az iinnep mindig olyan szép, a sok zaszIo, a tablak, a témeg, ahogy énekel. Volt mar,
hogy megkonnyeztem. A Fidesz sokkal igényesebb nemzeti iinnepet csindl, mint a korabbiak!
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(...) Mi csak 8 éve jarunk rendszeresen! De most érezték anyaék, hogy mar biztonsagos, nem
tamadnak a renddrok. A tizijatékot ki nem hagynam! Egészen mas, mint a TV-ben, és évrdl
évre szebb!”

Interjhalany (12), 20 éves févarosban tanuld egyetemista férfi, vidéken él: ,, Nem jarok ilyen
tinnepségekre, mert szerintem csak politikai szonoklatok. Mar a kokdardat sem tiizik ki sokan,
az egyetemen ugyan nem ciki, de nem is nagyon lamni csak egy-két arcon. Ok tuti Fidesz-
szavazok! Szerintem nekik kotelezd! (...) Otthon a polgdrmestert meg utdljuk, szerintem csak
a fanok mennek ki meghallgatni 6t. (...) Ha nem politikus beszélne, lehet, hogy elmennék,
meg lenne valami jo program hozzd, nem csak huszarkodas és zaszloszinezés!”

A megkérdezett 18 f6bol csupan ketten jarnak rendszeresen megemlékezésekre, az 6
esetiikben egyértelmii a csalad szerepe, akik hagyomanyosan részt vesznek a nemzeti

alkalmakon.

3.3. A jogszabalyban rogzitett nemzeti iinnepeink és emléknapjaink
ismerete

A korabbiakban a nemzeti megemlékezések iranti elkdtelezddést, kollektiv emlékezetben
betdltott szerepét vizsgaltam, ebben a fejezetben az ismeretekre keriil a hangsuly.

A nemzeti emlékezet rendszerében a két nemzeti iinnep (marcius 15, oktober 23) és az allami
innep (augusztus 20) a legtobb magyar szdmara ismert, noha ez a kérdés a kutatas soran
arnyalodik, melynek sorrendje a kvetkez6. A leginkabb ismert tinnepiink: marcius 15, és az
augusztus 20. (13. abra) Ez utdbbi tartalmi elemeit sokan sokféleképpen értelmezik, van,
aki az Uj kenyér iinnepekén, van aki Szent Istvan emlékeként, akad, aki Magyarorszig

sziiletésnapjaként emliti.

Melyek a nemzeti iinnepeink?

Marcius 15. Augusztus 20. Oktober 23.
96% 98% 91%
13. abra

2023-ban végzett nagymintas kutatis(N=800) eredménye

Forrds: sajat kutatds



A valaszadok nagy része pontosan fel tudta sorolni a nemzeti innepeinket, gyakran azonban
olyan emléknapok is megjelentek, melyek erés hagyomanyokhoz vagy nagyobb multra
tekintenek vissza, mint az oktober 6. -a. Ez volt a leggyakoribb datum, ami még megjelent a
felsorolasban 84%-ban. Gyakran szerepeltek, -kozel a felénél a kitoltdknek - egyhazi
iinnepek, mint a Husvét (58%) vagy a Kardcsony (59%), és néhol megjelentek tovabbi
emléknapok is a felsorolasban, mint a junius 4. (42%), az aprilis 16. (34%), vagy a februar
25.(29%) és a majus 1. is reprezentalta magat ebben a sorban 24%-ban. Erzékelhetd, hogy
nemzeti innepek, nemzeti emléknapok €s egyhazi tradicionalis linnepek kozott nehezen
tesznek kiilonbséget. A ritualé, az linnepi megemlékezések rendszere sokkal rosszabb
tendenciat mutat. Megallapithatd, hogy lexikalis ismereteik erdsebbek, mint
elkotelezodésiik, vagy emocionalis kapcesolatuk az tinnepekkel.

Az emléknapok szama 2010 utan egyre gyarapodott, mintha a kollektiv emlékezet
formalasanak egyik eszkoze lenne ez a tendencia. A mogottiik allo tarsadalmi konszenzus
még nem alakult ki. Szdmos emléknap pontos ismerete, hozzakapcsolodo tudas és attitiid
gyakran hianyzott a megkérdezettek korében. Az események ritualéjarol, formair6l nem
hallottak, ezek hianya pedig inkabb egy k6zOmbos tavolsagtartast eredményezett a
kutatasban résztvevék korében. A kovetkezd tablazatban a jogszabalynak megfeleld
idérendbe szerkesztettem az emlékezetben szerepld alkalmakat és Osszegeztem az iskolai
tinnepségsorozatban elfoglalt helyét. (14.abra) A vastaggal szedett évszamok az els6 vagy
masodik Orban-kormany alatt sziilettek. A felsorolds a hatarozatok megsziiletésének idejét

kovetik a 19. szazadtol napjainkig.

Emléknap/iinnep  Jogszabalyi hattér Ev Szerepel e az iskolai
megemlékezésekben?
Oktober 6. nincs 1867 igen
Janius 16. MSZMP 1989 nem
jovahagyasa
Februar 25. OGY hatarozat 2000 nem
Aprilis 16. OGY nyilatkozat 2001 nem
Majus utolso OGY hatarozat 2001 nem
vasdrnapja
December 25. nincs 2007 nem
Junius 4. OGY hatarozat 2010 igen

Julius 22. OGY hatarozat 2011 nem



Augusztus 23. Eurodpa Parlament 2011 nem

allasfoglalasa

November 25. OGY hatérozat 2012 nem
Januar 19. OGY hatarozat 2012 nem
November 4. OGY hatérozat 2013 nem

14.4bra - Forras: sajat szerkesztés

4. ANEMZETI EMLEKEZET INTEZMENYI ES
SZERVEZETI HATTERE

4.1.A nemzeti kanon intézményes konstrualédasa a kulturalis emlékezet
struktiradin keresztiil

A nemzeti kanon — legyen sz6 irodalmi, torténelmi, zenei vagy miivészeti kanonrdl — nem
valamiféle magatdl értet6édd, spontdn moddon kialakulé  kulturdlis  Orokség,
hanem intézményes szelekcio és megerGsités eredménye. Ennek értelmében egy adott
kozosség multjabol azok az elemek keriilnek kiemelésre, archivalasra, megjelenitésre és
atorokitésre, amelyeket az adott korszak hatalmi, tudomanyos vagy kulturalis intézményei
értékesnek, reprezentativnak, sét normativnak tartanak.

Pierre Nora elmélete (1989) alieux de mémoire (azaz ,emlékezeti helyek™) fogalman
keresztiil hivja fel a figyelmet arra, hogy a kollektiv emlékezet nem organikus moédon,
hanem tudatos és szervezett strukturdk mentén épiil ki. Ezek az emlékezeti helyek lehetnek
konkrét terek (pl. mizeum, konyvtar, nemzeti emlékhely), szimbolumok (pl. a Szent
Korona), események (pl. 1848. marcius 15.), vagy éppen személyek (pl. Pet6fi, Széchenyi,
Kossuth), amelyeket az allam, az oktatés, a kultirpolitika és a tudomanyos élet kozosen
kanonizal (Nora, 1989). Nora szerint ezek alieux de mémoire olyan helyek, ahol az
emlékezés intézményesedik, mert ,,ott, ahol mar nincs valédi emlékezet, ott emlékezeti
helyeket hoznak 1étre” — vagyisaz emlékezet nem természetes, hanem kulturalis
gyakorlatokban és intézményekben ujratermelt struktara (Nora, 1989, 7-25). A nemzeti
kanon éppen ilyen moédon jon létre: a konyvtarak, mizeumok, levéltarak, nemzeti
tankonyvek és kiallitasok miikddése soran bizonyos torténelmi vagy irodalmi elemek

el6térbe keriilnek, masok pedig marginalizalédnak vagy feledésbe meriilnek.



A magyar kontextusban példaul az Orszagos Széchényi Konyvtar vagy a Petéfi Irodalmi
Muzeum nem csupan 6rzik a nemzeti 6rokséget, hanem tudatosan formaljak is azt, amikor
dontéseket hoznak arrdl, milyen szerzoket digitalizalnak, milyen évfordulokat innepelnek,
vagy milyen tematikus kiallitdisokat rendeznek. Ily modon az intézményi struktirdk
valogatjdk és stabilizdljadk a nemzeti emlékezet tartalmait, amelyek aztdn kénonként
rogziilnek a kollektiv tudatban.

Ez a folyamat nem mentes a politikai és ideologiai befolyastol sem: a kiilonb6z6 torténelmi
korszakokban eltér6 kanonok alakultak ki, az aktualis hatalom értékvalasztasa,
emlékezetpolitikaja és kulturalis stratégiai szerint (Erll, 2011). Ennek egyik példaja a 20.
szazadi magyar torténelem emlékezetének radikalis Ujrairdsa a rendszervaltast kovetden,
vagy a Nemzeti Alaptanterv tartalmi modositasai, amelyek direkt modon hatnak arra, mit
tekint a tarsadalom ,,fontosnak” a multbol.

Az orszag legismertebb és egyik legszebb épiilete, az Orszaghaz, valamint az Orszaggyiilés
kiilonboz6 szervezeti egységei jelentGs feladatot kaptak az emlékezetpolitikaban, mar nem
csupan a jogalkotoi oldalrdl, hanem az aktiv, eseményeket szervezd, koordinalo szerepkort
is betoltik tobb teriileten. Az is lathatd az elm@lt harminc év tavlatabol, hogy a
rendszervaltast kovetden kiilondsen 2010 utdn kezdtek a kiilonboz6 intézmények,
szervezetek nagyobb hangsulyt a nemzeti identitas és dnazonossag formalasaban jelentdsebb
szerepet és tamogatast kapni. Szamuk hatvanyozottan nétt a korabbi évekhez képest. A
kollektiv emlékezettel foglalkozd szervezeteket két fo csoportban targyalom. Az elsé
blokkban az alapitvanyi formaban miikodé szerveket, vagy az emlékezetpolitika altal
létrehozott bizottsagokat tekintem at, masodik részben az intézeti vagy egyéb szervezeti
rendszerben ( koltségvetési szerv, hattérintézmény, kutatdintézet) funkcionald, a nemzeti
innepekhez, emléknapokhoz kotheté intézményeket. Az attekintést mindkét esetben
alfabetikus sorrendbe foglaltam. Fontos kiemelni, hogy az intézmények kozott szamos a
torténelmiinkben korabban alapitott mizeum vagy levéltar is megjelenik, amelyek a nemzeti
emlékezetben kiilonosen kiemelt szerepet toltenek be, az alapitok szandéka szerint. Ezeket
az intézményeket a késébbi, 6tddik fejezetben, mint az enkulturacidban betoltott stratégiai

szerepiik mentén bévebben is elemzem.

4.2. Alapitvanyok és Bizottsagok a kollektiv emlékezet formalasara

4.2.1 A Gulagokban Elpusztultak Emlékének Megorokitésére Alapitvany



Az alapitvany roviditett nevén ismertebb, ugy mint Guladg Alapitvany. Elndke: Nagyné
Pintér Jolan, akinek sziilei, Rohr Magdolna és Pintér Karoly jegyesparként érkeztek haza
1953-ban a Szovjetuniobol, kényszer munkataborbol. 1993-ban hozta létre Pintér Karolyné
és a tulélok azzal a célzattal, hogy a fijdalmas eseményekrdl és tuléléikr6l emlékezni
tudjanak. Elsoként felallitottdk a Honvéd téren, Budapesten a Guldg aldozatainak
emlékmiivét, ahol azota is minden év novemberében lerdjak kegyeletiiket az emlékezok a
Szibéridban hagyott sorstarsak el6tt. A kézhasznu alapitvany kiadvanyok megjelentetését,
megemlékezések szervezését éppen ugy ellatja, mint az oktatasban a rendhagyo
torténelemorak megtartasat, kiildetésilk és hitvallasuk, hogy a fiatalok szamara a
kommunista diktatararol meséljenek, megismertessék veliik a politikai foglyok életét. Szinte
az alapitvany jelmondatava valt az egyik rendhagyo torténelemoéra cime: ,,A mult nem

mogdttiink van, hanem benniink!”*%?

4.2.2 Budapesti Holokauszt Muzeum és Oktatasi Kozpont

A Budapesti Holokauszt Muzeum és Oktatasi Kozpont 2001-ben maganemberek altal
alapitott non-profit civil szervezet. A BPHM legfontosabb célja, hogy modern eszkozokkel,
megordkitse az aldozatok emlékét és bemutassa a magyar zsido kulturalis 6rokséget.1% A
Saul gyermekei Emlékprogram koordinalasa az egyik f6 projektje a szervezetnek, aminek
keretében a holokauszt soran tobb mint 100 000 magyar zsidé gyermeknek allit emléket,
akiket megoltek. A Saul Gyermekei Emlékprogram célja, hogy Osszegylijtse a
gyermekéldozatok nevét és méltoképpen megorokitse sorsukat. 1% A program févédnoke, a
filmrendez6 Nemes Jeles Laszlo6. A szervezet mikodését nagy részben a
maganbefizetéseken tGl az Eurdpai Bizottsag Oktatasi, Audiovizualis és Kulturalis
Végrehajto Ugynokségének ,,Europe for Citizens” programja tamogatja, tovabba
Németorszag  Kiiliigyminisztériuma.l®  Tébb  nemzetkézi  partnerintézménnyel
egyiittmiikodésben valositja meg programjat, hazai részrél a Magyar Zsido Muzeum ¢és
Levéltar adja a tudomanyos hatteret, itt 6rzik a benyujtott emlékeket is. Nyilvanos adatlap
kitoltésével barki bejelentheti a holokausztban eltiint vagy elhalalozott ismerdsét, aki

gyermekkort volt, vagy kdzépiskolas, tinédzser. Az adatbazis egyre boviil és a program

102 https://gulagalapitvany.hu/esemenyek/
108 http://ophm.hu

104 https://saulgyermekei.hu

105 https://saulgyermekei.hu/tamogatok/



honlapjan lathatok az emlékbejegyzések fotokkal, torténetekkel bemutatva a tragikus sorsu

fiatalt.

4.2.3 Kiemelt Nemzeti Emlékhely Bizottsag

A Kiemelt Nemzeti Emlékhely Bizottsag feladata, hogy 6rkodjon a kiemelt nemzeti
emlékhelyek és azok kornyezete torténelmi és milemléki megjelenésének, egységes
arculatdnak megdrzése felett. Létrehozasanak idopontja 2018. Mikddését és jogszabalyi
hétterét torvények szabalyozzak.1%

A Bizottsag 6t tagbol all, elnoke Kovér Laszlo, a Magyar Orszaggytilés elndke.

4.2.4. Nemzeti Emlékezet Bizottsag

A Nemzeti Emlékezet Bizottsagat (NEB) az Orszaggyiilés az Alaptorvény U) cikk (3)
bekezdésében foglalt felhatalmazas alapjan, a Nemzeti Emlékezet Bizottsagarol szo16 2013.
évi CCXLI. térvénnyel allitotta fel.'%7 A Bizottsag torvény szerinti feladata a kommunista
diktatiraval kapcsolatos allami emlékezet megOrzése, a kommunista diktatira hatalmi
mitkodésének feltarasa, valamint a kommunista diktatura alatt elkovetett, el nem éviild
blincselekmények elkovetdi korének felderitésében egylittmiikddés az tigyészséggel.

A Bizottsag elnokét, Foldvaryné Kiss Rékat és két tagjat, Otvos Istvant és Soos Viktor Attilat
az Orszaggyilés titkos szavazassal, 2014. februar 3-an valasztotta meg; Bank Barbarat a
Magyar Tudomanyos Akadémia elndke delegilta, az 6todik bizottsagi tag, Mathé Aron
pedig az igazsagiligyért felel6s miniszter megbizasa alapjan tolti be tisztségét. A Bizottsag
6nalldan, minden mas szervezettdl fiiggetleniil végzi munkajat, 8 tematikus munkacsoportba
rendezve.’® Az elndkot és a tagokat az Az elmult két és fél évtized soran a partallami malt
feltarasara és miikddésének vizsgalatara vallalkozd torténészek, jogaszok, politikusok
egyarant jelentOs er6feszitéseket tettek - nemegyszer ¢éles szakmai és kdzéleti vitak kdzepette
- a Rakosi- és Kadar-korszak torténeti Orokségének bemutatasara és értelmezésére.
Mindazonaltal, az eddigi eredmények mellett, a kommunista rendszer hatalomgyakorlasi

mechanizmusainak és valtozé uralmi viszonyainak szamos alapvetd kérdése maig

106 2012. évi XXXVI. torvény az Orszaggyilésrol , tovabba a 2001. évi LXIV. térvény a kulturélis orokség
védelmérdl , 119/2014. (IV. 8.) Korm. rendelet a kiemelt nemzeti emlékhely hasznalatanak rendjérol
19/2018. (II. 14.) Korm. rendelet a kiemelt nemzeti emlékhely és telepiiléskép-védelmi kornyezetének
telepiiléskép védelmérdl és egyes kapcsolodd kormanyrendeletek modositasarol

107 https://njt.hu/jogszabaly/2013-241-00-00

108 https://neb.hu/hu/a-bizottsag-eves-beszamoloi, valamint https://neb.hu/hu/neb-munkacsoportjai
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tisztizatlan maradt.!®A NEB valamint a munkéjukat segité torténész és jogasz kutatokat
kettds célkitlizés vezérli: elkdtelezettek a kommunista diktatira aldozatainak emléke el6tti
tisztelgésben, a magyar nemzet emlékezetének méltd megdrzéséhez; tovabba hozzajarulnak
a magyar tarsadalmat ért veszteségek feltarasahoz, a korszak generaciokon at hato egyéni és
kollektiv traumdinak bemutatdsdhoz. A legfontosabb part-, allami- és tarsadalmi szervek
intézménytorténetének és vezetd apparatusanak rendszerezett feltérképezésével pedig arra a
kérdésre keressiik a valaszt: hogyan miikodtek a mindennapi gyakorlatban a partallami
diktatira formalizalt és rejtett hatalmi mechanizmusai; masként fogalmazva, a kiilonb6z6
dontéshozoi és végrehajtoi szinteken kik és hogyan érvényesitették a kommunista part
uralmat, a szovjet megszallas kezdetétél egészen a diktatira bukasaig.'

Rendszeresen jelentetnek meg konyveket, kiadvanyokat, tudoméanyos konferenciakat
szerveznek, nemzetkozi és hazai egyiittmiikodések keretében tudomanyos tevékenységiik
boviil, a jogalkotd szamara ajanlasokat tesz jo gyakorlatok alapjan. Az alapitas szandékanak
megfelelGen, fiataloknak sz6lo eléadasuk Magyar HOsok cimmel, amelyet nem csupan
fiataloknak szannak, egy szabaduldszobat idéz, amiben a szorakoztatas egylittes van jelen a
tudasatadassal. Emellett altalanos és kozépiskolasok szamara tematikus foglalkozasok
készitenek.!'! Szamos klasszikus médiaplatformon hoznak létre informativ tartalmakat,
orszagosan pedig idészaki kiallitasok szervezésével mutatjak be kutatasi eredményeiket, a

korszak megrenditd tényeit.

4.2.5. Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsag

1999.¢vi XLIII. Torvény alapjan a 149/1999 (X.1.) kormanyrendelettel a Kormany
létrehozta a Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsagot, mely 2005-t61 moédositott
jogkorben Nemzeti Kegyeleti Bizottsagként folytatta munkajat.'*?2 A Magyar Kormany
dontési joggal rendelkezd, szakmai véleményezO, koordinald és ellendrzé testiilete lett a
bizottsag. A testiilet dontdtt a temetd, temetkezési emlékhelyek, temetési helyek, Nemzeti
Sirkertek besorolasarol, gondozasar6l.'*® Jogosult volt a Kormanynak javaslatot tenni a
nemzeti gyasz kifejezésének modjara és formajara. A kegyeleti kultira elémozditasara

kiadvanyokat jelentetett meg, konferencidkat, megemlékezéseket szervezett. 2005.évi XXI.

109 Fgldvaryné Kiss Réka nyilatkozata a sajtoban és a bizottsag honlapjan: https://neb.hu/hu/koszonto
110 uo.

11 https://neb.hu/hu/kemenyebb-mint-az-ehezok-viadala-szinhazi-eloadas-magyar-hosokrol

112 https://njt.hu/jogszabaly/1999-146-20-22

13 https://jogkodex.hu/doc/6957780
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torvénnyel a jogalkotd bévitette a bizottsag jogosultsagi korét és feladatrendszerét.!'*
Eszerint joga és kotelessége az orszaggyiilésnek javaslatot tenni a nemzeti és torténelmi
emlékhelyekre. Elnoke Jokai Anna irénd volt, majd 2007-tdl ezt a posztot Boross Péter
toltotte be. A bizottsig jelenlegi elnoke: Harrach Péter.!® Inkabb javaslattételi,
véleményezési feladatkdre van, minthogy mindenki Aaltal elérhetd, megismerhetd

programokkal aktivan részt vegyen a nemzeti identitas formalasaban.

4.2.6. Nemzeti emlékhelyek

A nemzet térténelmében meghatarozo jelent6séggel bird helyszin, amely a magyar nemzeti,
illetve a magyar és az orszag teriiletén él6 nemzetiségek Osszetartozasat erdsitd és
identitasképzd jellegénél fogva a nemzet dnképében kiemelkedd fontossaggal bir, tovabba
amely orszagos jelentdségli allami megemlékezés szinhelye lehet, és amelyet az
Orszaggytilés torvénnyel azza nyilvanit. A nemzeti emlékhelyek védelme és hozzaférhetdvé
tétele kozérdek, amelynek megvaldsitasaban kozremiikddnek az allami és az onkormanyzati
szervek, valamint a vallasi kozosségek, az egyhazi jogi személyek, a civil és egyéb
szervezetek, illetve a természetes személyek. A védelem kiterjed a nemzeti emlékhely és a
kiemelt nemzeti emlékhely méltosaganak meglrzésére és a méltd megemlékezés
feltételeinek biztositasara, az emlékhely torténelmileg hiteles, egységes arculatanak és
milemléki megjelenésének fenntartasara és biztositasara, tovabba az ezek érdekében végzett
fejlesztés, beruhazas megvaldsitasanak eldsegitésére. (pl: Varnegyed, Fiumei uti kéztemeto,
Kisfoghaz, Rakoskeresztiri Ujkéztemeté, Nemzeti Mizeum-muazeumkert, Hosok tere,
debreceni Nagytemplom ¢és Kollégium, Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékpark,
Pannonhalmi Bencés Féapatsag, Egri var, esztergomi Bazilika) 116

Kiemelt nemzeti emlékhely

A nemzet és a magyar allam torténelmében kiemelkedd jelent6ségli nemzeti emlékhely,
amelyet az Orszaggytilés térvénnyel azza nyilvanit. A kiemelt nemzeti emlékhely az allami
vagyon részét képezi. Ez egyetlen kiemelt hely az Orszaghaz és kornyéke. (A torvény utcara
lebontja a kérnyék ide sorolhat6 épitményeit, teriileteit).

Torténelmi emlékhely

114 https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0500021. TV

15 https://intezet.nori.gov.hu/nemzeti-emlekhely-es-kegyeleti-bizottsag/

116 https://oroksegvedelem.kormany.hu/nemzeti-emlekhelyek és az oldalon megtalalhaté hdrom kapcsolodo
anyag, mely a nemzeti emlékhelyek, a kiemelt nemzeti emlékhely valamint a torténelmi emlékhelyek
meghatarozasarol szol



https://oroksegvedelem.kormany.hu/nemzeti-emlekhelyek

A nemzet vagy valamely veliink é16 nemzetiség torténelmében meghatarozo jelentdséggel
bir6 helyszin, amelyet a Kormany rendelettel azza nyilvanit. (pl: Corvin kéz, Batthyany-
orokmécse, Andrassy ut 60., MTA, a komaromi erdsrendszer, godolléi Grassalkovich-
kastély, tatabanyai Turul emlékmi, a papai Reformatus Kollégium és 6templom vagy a

tihanyi bencés apatsag) 117

4.1.7 1956-0s Intézet Alapitvany

Az Intézet 1991-ben maganalapitvanyként kezdte meg munkdjat. Mint orszagosan
kozhasznu feladatot ellaté szervezet- akkori nevén Az 1956-0s Magyar Forradalom
Torténetének Dokumentaciés és  Kutatointézete- célja a hazai és nemzetkozi
jelenkortorténet, ezen beliil kiemelten az 1956-os forradalom és szabadsagharc torténetének
kutatasa volt, valamint a kutatas eredményeinek bemutatasa. 1991-t61 maig az Intézet tobb
mint 130 6nallé6 nyomtatott kiadvanyt , 20 nagyrészt multimédia elektronikus kiadvanyt
valamint 12 torténelmi dokumentumfilmet készitett.!'® Az 1956-os Intézet keretében
miikodott Oral History Archivum a 20. szdzadi magyar torténelem mintegy 1100
szerepljével és tanujaval késziilt életitinterjukat Oriz. Ez az egyik legnagyobb ilyen
gytijtemény Kelet-K6zép-Eurdpaban. Az 1956-os Intézet kapcsolatokat épitett ki a térségi,
eurdpai és amerikai jelenkortorténeti kutatomiihelyekkel. Tevékenységiinkrol szo16 részletes
évi beszamolok 1991-1996 kozott az Intézet Evkonyveiben olvashatok, 1997-t61 pedig
honlapjan.?*® Az akkori intézet ma alapitvanyi formaban miikédik, megtartva a nevet.
(Kozdk,1997) Allami intézményesitett formaja 2011-ben véget ért. A kormany abban az
évben hatarozatban, jogutéd nélkiil megsziintette miikodését és feladatait az Orszagos
Széchenyi Konyvtar szervezeti rendszerébe integralta, osztalyként miikodott tovabb. 2019-
ben pedig tevékenységét az akkor alakulé VERITAS Torténetkutatd Intézet és Levéltar
szervezeti keretébe helyezte at.(net.jogtar.hu) 1956-os Intézet alapitvanyi formaban és néven
2011-t61 mikodik, mint maganszervezet. Tovabbra is feladatkorébe tartozik konyvek,
publikaciok, kutatasok készitése kiadasa. 120

A kovetkezkben megvizsgaltam, hogy mely alapitvany vagy bizottsag tartja
fontosnak, hogy a fiatalok korében ismeretterjeszté vagy oktatd jelleggel jelen legyen. Az

elemzésnél figyelembe vettem magukat a programokat, a kommunikacids csatornakat,

117 uo.

18 https://19560sintezet.hu/hu/az-1956-0s-intezet-tortenete
119 https://19560sintezet.hu/hu/az-1956-0s-intezet-tortenete
120 https://19560sintezet.hu/hu/tanulmanyok



kiadvanyokat. A targyalt szervezetek koziil a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga és a Nemzeti

Emlékhelyek, amelyek a vizsgalt szempontoknak megfelelnek.

4.3. Intézmények, intézetek a nemzeti emlékezetpolitika rendszerében
4.3.1 Emlékpont

A muzeumot a Terror Haza Muzeum és a hédmezdvasarhelyi Onkormanyzat kozos
elhatarozasbol és célok mentén hozta létre 2006-ban. Alapvet6 feladata az 1945 és
1990 kozotti torténelmi idészak részletes bemutatdsa.'?! Az érdekl6dok elé tarja, kik és
hogyan ¢élték meg ezt a kozel fél évszazadot Hodmezévasarhelyen és kornyékén. 2005-ben
felhivast adott kdzre a varos, megszolitva az ott éloket, mondjak el torténeteiket, kiildjenek
be dokumentumokat, képeket. A meghirdetett felhivasra rengeteg anyag gytlt 6ssze errdl a
iddszakrol. Magyarorszag elsd ilyen jellegii ,,Emlékpontja” allando kiallitas keretében, a
legkorszertibb kiallitasi technologidkkal és muzeumpedagogiai lehetéségekkel kiegészitve
teszi tapinthatéva és mindenki szdmara is felfoghatova azokat a torténelmi folyamatokat,
amelyek Hodmezdvasarhelyt és lakoit érték az elmilt dtven esztendében.'?? Az dsszes anyag
Osszegytltével, - ami napjainkban tobb szaz targy és tobb ezer fényképet foglal magéba,- és
az épiilet miszaki atadasaval, amit 1953-ban allamositottak, korabban a varosi Tanacs és
oktatasi intézményként funkcionalt, végiil 2006 juliusaban megnyitotta kapuit, mint
hédmezévasarhelyi Emlékpont muzeum.'?® Azéta kiadvanyokkal, allandé kiallitassal és
palyazatokkal, mazeumpedagogia foglalkozassal varja a latogatéit az intézmény. 2020-ig
Emlékeztetd cimmel alland6 folydiratot is megjelentetett az MTA ¢és a Szegedi
Tudomanyegyetemen Elbeszélt Torténelem és Torténelemtanitas Kutatdcsoporttal
egyiittmiikodésben.'?* A rendhagyé torténelem oérak tematikaja szines, a Gulag vilagatél az
1956-0s forradalom szegedi és vasarhelyi torténetén at a rocktorténetbe agyazott
rendszervaltd témaig terjed.!?® Az Emlékpontot a Tornyai Janos Miizeum, Konyvtar és

Miivelddési Kozpont miikddteti a varos Andrassy ut 34-es szamu épiiletében.

4.3.2. Hadtorténeti Intézet és Mizeum

121 https://emlekpont.hu/?page id=45, https://emlekpont.hu/?page_id=49

122 https://emlekpont.hu/?page_id=659

123 https://www.delmagyar.hu/kultura/2009/05/emlekpont-hodmezovasarhely#google_vignette
124 https://emlekpont.hu/?page_id=811

125 https:/lemlekpont.hu/?page_id=686
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A Hadtorténeti Intézet nem egy ujonnan alakult intézmény, s6t komoly térténelmi multra
tekint vissza. Levéltara és mizeuma a hadtorténeti kutatasok egyik f6 bazisa és kiallitasai
révén a torténelmi mult egyik megismerhetd teriilete.

A Hadtorténeti Intézet és Muzeum a magyar nemzeti emlékezetkultira meghatarozo
intézménye. Kiallitdsai és programjai révén nemcsak a mult bemutatdsat szolgalja, hanem
aktivan hozzajarul a nemzeti identitas és a kozosségi emlékezet formalasahoz. Az intézmény
altal szervezett események és kiallitasok nemcsak a torténelmi tudas bovitését, hanem a
tarsadalmi parbeszéd elGsegitését is célozzak.

Az intézmény abbdl a szempontbol is érdekes a kollektiv emlékezet formalasaban, hogy
szoros egylittmiikodésben vett részt az elmult évtized tematikus éveinek lebonyolitasaban.
A katonasirok feltjitasaban, a nemzeti gyasz formai kivitelezésének egyik elSterjesztdje.
Miutan azon intézményrendszerek egyike, mely mindenkoron a Hadiigy- vagy Honvédelmi
Minisztérium feliigyelete alatt egy Parancsnoksag iranyitasaval végzi a feladatat!?8, fontos
latni, hogy a mindenkori kormanyzat emlékezetpolitikajanak egyik bastyaja. Kiemelt helyet
biztosit a torténelmi események és személyiségek emlékének, mikozben egyensilyt tart a
hésiesség és az aldozatok bemutatasa kozott. A Hadtorténeti Muzeum allandé kiallitasai a
magyar hadtorténelem teljes spektrumat lefedik. Ezek kozott szerepelnek a honfoglalas kori
fegyverek, a kozépkori varhaborik eszkozei, valamint a 20. szazadi haditechnika
kiemelkedd darabjai. Az "Els6 vilaghabortus emlékezet" kiallitas kiilondsen népszerii, mivel
bemutatja az Osztrak—Magyar Monarchia hadseregében szolgalé magyar katonak életét és
sorsat. Az intézmény rendszeresen emléket allit a magyar katonak aldozatvallalasanak,
kiemelve a szabadsagért és a fliggetlenségért folytatott harcokat. Példaul a muzeum
kiallitasai és rendezvényei gyakran foglalkoznak az I. vilaghaboru és a doni katasztrofa
tragikus eseményeivel. Aktivan részt vesz a tematikus évek katonai és a haza hdsei mitoszok
teremtésében mind a nemzeti {innepek keretén belill, mind tarlatai, muzeumpedagogiai
foglalkozasi altal. Marcius 15-én, oktober 23-an és junius 4-én kiilon programokat szervez,
amelyek a katonai vonatkozasu eseményeket allitjak a kozéppontba. Az intézmény ¢és a
fenntartd minisztérium koordinacidjaval szervezik meg majus utolsé vasarnapjan (a
Gyereknap mellett) a Magyar Hésok Emlékiinnepét.’?” Oktatasi programok, csaladi napok
¢s interaktiv tarlatvezetések révén a muzeum nemcsak a mult megismerését segiti, hanem a

jOvO generacidiban is igyekszik elmélyiteni a térténelmi tudatot és a nemzeti biiszkeséget.

126 https://militaria.hu/hadtorteneti-intezet-es-muzeum
127 https://kormany.hu/hirek/tisztelges-a-magyar-hosok-emlekunnepen



A muzeum rendszeresen rendez idészakos kiallitasokat, amelyek a magyar és nemzetkozi
hadtorténelem kevésbé ismert aspektusaira fokuszalnak. Ilyen példaul a néi katonak szerepét
bemutat6 kiallitas vagy a magyar hadiipar torténetét feltard tarlat. A mizeum és levéltar
elérhet6 a Facebook Instagram és YouTube feliileteken, igaz ez utobbi évente egy-egy anyag
jelenik csak meg. Oka lehet az is, hogy 2023 majusaban bezarta kapuit a Kapisztran téren
allo intézmény ¢és iddszakos kiallitasokkal folytatta mikodését Székesfehérvaron, a Szent
Istvan Kiraly Muzeum Rendhaz épiiletében!?®, valamint Kecskeméten. A Magyar
Honvédség multra épiild jelenével és jovojével, a honvédségnél rendszeresitett, XXI.
szazadi, high-tech eszkozokkel és a katonai mindennapok ismereteivel tovabbra is a
Balnaban taldlkozhatnak az érdeklédok. Az 10j kozosségi tér elsddleges feladata a
honvédelem iigyének népszertisitése a modern muzeoldgia eszkozeivel.'?® Az intézmény

jelenlegi vezetdje: Dr. Toll Laszl6, ezredes 2022-t61.1%°

4.3.3.Hagyomanyok Haza

A szintén aranylag fiatal intézmény hitvallasat roviden fogalmazza meg: ,, Benned ¢l a
hagyomany” cimmel. Vizidja és célja: a hagyomanyos kultura értékeinek széleskorii
tarsadalmi tudatositasa és hozzaférhetévé tétele.'® Tevékenysége széleskorii, hiszen a
Magyar Allami Népiegyiittes alkotéi munkajanak segitésétél, gyiijtemények felkutatésa,
konferenciak és események szervezése, tudomanyos kutatomunkdig komoly ¢és a
néphagyomanyt, népmuvészetet O6rz6 ¢és népszerlisitd tevékenysége nem csupan
Magyarorszagon, de a Karpat-medencében jelen van. A Hagyomanyok Hazat 2011-ben
alapitotta a kormanyzat, az allamhaztartasrol sz6l6 2011. évi CXCV. toérvény 8/A.§-a
alapjan. %2 A koltségvetési szerv iranyitasa és feliigyelete a Kulturlis és Innovécios
Minisztériumhoz tartozik, elsédleges feladata a magyar néphagyomanyok, a hazai
népmiivészet és népi iparmiivészet, a népi kultira elemeinek megdrzése, ¢letben tartasa és
élové tétele, visszajuttatasa a jelen és jové kulturalis kozegébe.®® A hagyomanyérzés , az

ujraélesztheté népmiivészet allami koordinéaciodja, a hazai és Karpat-medencei népmese és

128 https://magyarmuzeumok.hu/cikk/bezarta-kapuit-a-hm-hadtorteneti-intezet-es-muzeum

129 HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum Facebook oldala

130 hitps://nepszava.hu/3162217_him-hadtorteneti-intezet-es-muzeum-atalakitas-honvedelmi-miniszterium-
koltozes-szalay-bobrovniczky-kristof

131 https://hagyomanyokhaza.hu/hu/hagyomanyok-haza

132 https://hagyomanyokhaza.hu/sites/default/files/2024-11/Alapit6%200kirat_20240207.pdf

133 https://hagyomanyokhaza.hu/sites/default/files/2024-11/Alapit6%200kirat 20240207.pdf, Az alapité
okirat 2.-3. oldalan a fenntarté 12 pontban hatdrozza meg a tevékenységét és dsszetett feladatat a
Hagyomanyok Hazanak.
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népkoltészet gylijtése és oktatd anyagok Osszedllitdsa is feladata a fenntartd feladatszabasa
szerint. A szervezet élén a fOigazgatd all, aki jelen esetben Both Miklés. Gazdag
programokkal és kezdeményezésekkel igyekszik feladatkorét ellatni, kiilonds figyelmet

fordit a fiatalok megszolitasara.

4.3.4 Holokauszt Emlékkoézpont

A magyar kormany altal 2002-ben életre hivott Holocaust Dokumentaciés Kozpont és
Emlékgytijtemény Kozalapitvany az 1990-ben tarsadalmi kezdeményezésre alakult Magyar
Auschwitz Alapitvany jogutddja, annak tobb mint tizéves szakmai munkajat tovabb vivo és
kiteljesité szervezet. A kozalapitvany célja a holokauszt torténetének feltarasa, bemutatasa
és oktatdsa. A budapesti Pava utca 39. szam alatti intézmény az els6 allami alapitast
holokausztkézpont Kozép-Kelet-Europaban. Allami finanszirozassal miikddik, sokrétii
feladatait hazai és kiilfoldi intézmények egylittmiikodésével, valamint maganszemélyek
tamogatasaval valositja meg. Kiemelten kdzhaszni nonprofit szervezet.

»A vészkorszak az egész magyarsag fajdalma; fOlmérhetetlen veszteségeket okozott
emberéletben, szellemiekben egyarant. Az Emlékezés Haza a magyar zsidosag, a faji alapon
zsidonak nyilvanitott polgarok modernkori tildoztetésének torténetét, a hozza vezetd utat, a
katasztrofa hatasait, a maig ki nem hevert veszteség kovetkezményeit, a magyar torténelmi
hagyomanyok er6szakos, tragikus megtorésének okait, tapasztalatait dolgozza fel és 6rzi.”
134 Az intézmény nemzeti {igynek tekinti a tragédiara emlékezést és a megbékélést. Léte,
minden tevékenysége a magyar nemzet ¢s az allam, a magyar tarsadalom kegyeletének,
erkdlesi tartasanak és méltosaganak egyik kifejezése a vészkorszak minden aldozata,
artatlanul meghurcolt €s elpusztitott honfitarsaink, valamint a Vilag Népeinek Igazai,
valamennyi dnzetlen embermentd tiszteletére. “Iszonyatos teher kiilsé megjelenitése a tomor
koéfal. Ilyen hatalmas feliiletet igényel 8 mm-es betliinagysaggal irva a megrazo névjegyzék.
Akik kifogasoljak ezt a tomorséget, semmit nem értettek meg a holokausztbol. A fal eldtt
1ézer 6rokmécses all. Kialto jel és tajékozodasi pont.”t®

A budapesti emlékhely a kollektiv gyasz, az aldozatokkal vald egyiittérzés szinhelye,
egyben allandd és méltdé megjelenitése. A nemzeti emlékkultura fontos miihelye,

rendezvényei kozéppontjadban ez a szervezdelv all. Hitvallasaval az emberi jogok

134 hitps://hdke.hu/allando-kiallitas/ aAz intézmény honlapjan kiildetésszerlien ir Prof. Dr. Szita Szabolcs,
korabbi igazgatd az Emlékezés Haza koncepciorol.

135 Ményi Istvan épitész gondolatai az Aldozatok Emlékfala kapcsan.
https://hdke.hu/rolunk/epulet/aldozatok-emlekfala/



https://hdke.hu/allando-kiallitas/

tiszteletének fontossagat, az emberélet védelmének mindennél elobbre valonak jelentoségét
bizonyitja, a mult tudomanyos feldolgozasaval, realis bemutatasaval a jovoért érzett
felelosséget sugdrozza. ,,A milliok életét koveteld tragédia bemutatdsakor nagy torténelmi
mulasztast kell felszamolnia, megsziintetvén az évtizedekig tartott biinds elhallgatas okozta
torténelmi tudatlansagot. Tarsadalmi elfogadottsagahoz elengedhetetlen, hogy magas
erkolcsiséggel, hitelességgel és elkotelezettséggel, a vallasi értékek és kegyelet tiszteletben
tartasaval, a legteljesebb nyitottsdggal miikodjék."*%® Rendszeres egyiittmiikodd partnere a
nemzeti rendezvényeknek, az emléknapok koziil kiemelten foglalkozik a Holokauszt
aldozatainak emlékével, a Totalitarius diktatirak Emléknapjanak aktiv tamogatdja.
Muzeumpedagogiai foglalkozasok, tanarképzés, konyvkiadas €s kiilonboz6 rendezvények,
hazai és nemzetkoz konferenciak altal aktiv formaldja a kollektiv emlékezetnek. Az épiilet
2005-ben épitészeti nivodijat kapott, ami Manyi Istvan épitész és kollégai munkajat
dicséri.’¥ Folyamatos tudomanyos kutatasokkal és publikdciokkal, egyiittmiikodések
kialakitasaval igyekszik a szervezet az emberi méltosag és torténelmi igazsagtalansag
érdekében felszolalni. Az intézmény Facebook, Instagram, honlap, X és a YouTube
feliileteken aktivan van jelen. Az Emlékkozpont igazgatdja: Dr. Zima Andras, a kézpontot

miikodtetd Holocaust Kézalapitvany kuratériumi elnoke: Dr. Grész Andor. 1%

4.3.5. Kommunizmuskutaté Intézet

A Kommunizmuskutatd Intézet egy fiatal szervezet, melyet a Kozép- és Kelet-eurdpai
Torténelem és Tarsadalom Kutatasaért Alapitvany hivott ¢letre. Elsddleges feladata az 1917-
ben allamszervezd eréként is megjelend totalis eszmerendszer torténetének feltarasa és
bemutatasa. Az Intézet alapvetd célja, hogy Osszegylijtse és bovitse a kommunizmussal
kapcsolatos kutatasok eredményeit. Ezt a szervezet megalmododja Dr. Schmidt Maria, az
alapitvany vezetdje és a Terror Haza Muzeum féigazgatdja a kutatdintézet honlapjan
kovetkezoképpen fogalmazta meg: ,,Ahhoz, hogy a ,,nemzetkdzi szocializmus” mérhetetlen
pusztitasa, az élet minden teriiletét beszovo hazugsagai utan helyreallitsuk eurdpai kultarank
tradicionalis és pozitiv értékeit, eldszor a torténettudomany eszkozeivel kell megkezdeniink
a feltardss munkajat. A Kommunizmuskutaté Intézet erre véllalkozik.”!®® Az intézet

igazgatdja: Fekete Rajmund. Palyazatokkal, kiadvanyok szerkesztésével, palyazatok

136 https://hdke.hu/rolunk/kuldetesunk/

37 https://hdke.hu/rolunk/epulet/

138 https://hdke.hu/rolunk/holocaust-kozalapitvany/
139 https://kommunizmuskutato.hu



koordinalasaval, tovabba a kutatdsi célhoz kapcsolédd események, konyvbemutatok
szervezésével, blogon keresztiili informacidatadassal igyekeznek ezt a feltdir6 munkat
bemutatni és népszertisiteni. Szdmos, a fiatalok szdmara informativ, vizudlisan gazdag és az
altaluk hasznalt kommunikacios csatorndkon elérhet tartalmakkal vonjak be az 1j
nemzedéket ebbe a torténelmi multba a szintén egyébként elsGsorban fiatal torténészek és

kutatok.

4.3.6 Magyar Nemzeti Levéltar

A Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) a magyar kulturalis emlékezet és emlékezetpolitika
egyik kulcsintézménye. Mint az allami és kozintézményi iratanyag legfobb 6rzohelye, a
levéltar nem csupan egy technikai-archivald szerepkort tolt be, hanem aktiv formaldja a
nemzeti mult értelmezésének. Az intézmény tevékenységei — az iratanyag megorzésétol a
tudomanyos kutatdsok tdmogatasan at a kiallitdsok és oktatasi programok szervezéséig —
mind hozzajarulnak a kollektiv emlékezet alakulasdhoz.

A Magyar Nemzeti Levéltar torténete 1756-ig nyutlik vissza, amikor a Helytartotanacs
megalapitotta a Kiralyi Orszagos Levéltarat. Azota a levéltar az allam mikodésének
lenyomatait Orzi: torvények, rendeletek, miniszteri levelezések, birdsagi és kozigazgatasi
iratok, valamint helyi 6nkormanyzati dokumentumok ezreit. Ezen dokumentumok nemcsak
a jogi és intézményi folyamatokat rdgzitik, hanem a tarsadalom, a hatalom és az
allampolgarok viszonyanak lenyomatai is egyben.

A levéltar ily modon az allami emlékezet tarhaza, amely nemcsak passzivan 6riz, hanem
struktural is: mit tartunk meg, mit selejteziink ki, mit digitalizalunk, és mit tesziink
kutathatova —ezek mind emlékezetpolitikai dontések. A levéltar tehat aktivan kézremiikodik
abban, hogy mely multbeli események, szereplok és folyamatok keriilnek a kollektiv
emlékezet latoterébe. Az MNL tevékenysége tulmutat az iratanyag Grzésén: rendszeresen
kozremikodik torténeti kiallitasokban, konferenciakban, tematikus kutatasi projektekben.
elbeszéléseknek. Kiemelt témai kdzott szerepel példaul a dualizmus kori allamigazgatas, a
trianoni békeszerz6dés hatasa, a masodik vilaghaborut kévetd politikai valtozasok vagy
éppen az 1956-0s forradalom. A levéltari forrasok ,,szolgalatba allitasa” ezen narrativak
megerdsitésére vagy ujraértelmezésére torténik, ezaltal a levéltar nemcsak adatforras,
hanem a nemzeti identitas tudomanyos megalapozasanak intézménye is. A Magyar Nemzeti

Levéltar kozponti épiilete a budai Varban talalhatd, ami nem pusztan foldrajzi, hanem



szimbolikus jelent6séggel is bir. A budai Var mint hatalmi és kulturalis centrum, kiiléndsen
a 2010-es évek utani kormanyzati térfoglalas kovetkeztében, az emlékezetpolitika
ujraértelmezett szintere lett. Ebbe a térbe illeszkedik bele az MNL is, amely igy nem csupan
funkcionalisan, hanem kulturlisan és politikailag is része lett az allami identitasformalas
szimbolikus rendszerének. Az épiilet reprezentativ megjelenése, valamint a benne rendezett
kiallitasok és megemlékezések mind azt hangsulyozzék: a levéltar nem ,,csak” kutatdhely,
hanem a nemzeti emlékezet egyik kozponti tere.

A Magyar Nemzeti Levéltar az utobbi években nagy hangsulyt fektet a digitalizaciora és a
nyilvanossag bevonasara. Online adatbazisai (példaul az Elektronikus Levéltari Portal vagy
a Magyarorszag Varmegy¢i projekt) lehetdvé teszik, hogy a mult iratai szélesebb kozonség
szamara is elérhetok legyenek. Ezzel az MNL hozzajarul a kulturalis
emlékezet demokratizalasahoz, vagyis ahhoz, hogy ne csak szakértk, hanem laikus
érdeklddok, tanarok, diakok, helytorténészek is részt vehessenek a mult jraértelmezésében.
Ez a nyitottsag megtori a korabban zart, elitista levéltari kultarat, és lehetdséget ad az
alternativ, alsobb szintli emlékezeti narrativak megjelenésére is — példaul csaladtorténetek,
helyi kozosségi emlékezet vagy a mindennapi élet dokumentumainak feldolgozasara. Bar a
Magyar Nemzeti Levéltar hivatalosan politikamentes intézmény, nem mentes az
emlékezetpolitikai nyomasgyakorlastol. A politikai rezsimek gyakran probaltak befolyasolni
a levéltari anyagokhoz vald hozzaférést, a kutatasi engedélyeket vagy a nyilvanossag
szamara kinalt narrativakat. Az 1989 utani korszakban kiilondsen éles kérdés volt a
partallami iratok kezelése, a titkosszolgalati dokumentumok nyilvanossaga és az egyéni
multak transzparenciaja. A levéltar tehat a torténelem nyilvanossa tételének terepe, de
egyben az elhallgatas, cenzira vagy torzitas lehetdségének szintere is. Ezért felelGssége
nemcsak szakmai, hanem moralis is: milyen multat mutat meg, milyen kérdéseket tesz fel,

¢és mit hagy ki.

4.3.7 Magyar Tudomanyos Akadémia, mint az emlékezetpolitika szintere

A Magyar Tudomanyos Akadémia torténelmi emlékhely. A térvény, mint a magyar nemzet
torténelmében meghatarozo jelent6séggel bird helyszinként hatarozza meg. Az akadémia
munkdjaban, kiillondsen a tarsadalomtudomany és a torténelemtudomanyok terén, a
kutatohalozatokban szamos olyan kutatas, tudomanyos cikk sziiletik, melyek alapjaul

szolgalnak az emlékezetpolitika kutatdsahoz, noha a hely, szellemiségébdl fakadéan soha



nem lehet ideologiai megkozelitésli, mégis elengedhetetlen a tudomanyos igényl
megkdzelitéshez.

A Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA) emlékezetpolitikaban és kulturalis emlékezetben
betoltott szerepe Osszetett és mélyrehatd. Mint az orszag legmagasabb szinti tudomanyos
intézménye, az MTA nem csupan a tudomanyos kutatds koordinalasaért és a tudomanyos
élet normainak  meghatarozasaért  felelés, hanem  kulcsszerepld  a torténeti
tudaskialakitasaban, a nemzeti identitas tudomanyos megalapozasaban, valamint a kollektiv
emlékezet formalasaban is.

Az MTA kiilonféle intézetei — példaul a Torténettudomanyi Intézet, a Nyelvtudomanyi
Intézet vagy az Irodalomtudomanyi Intézet — kozvetleniil is hozzajarulnak ahhoz, hogy mely
torténelmi korszakok, események és személyek kapnak hangsulyt a hivatalos torténeti
diskurzusban. A kollektiv emlékezet sok tekintetben ezekre a tudomanyos narrativakra épiil,
amelyeket az Akadémia kozvetetten a kozoktatason, tankonyveken, ismeretterjesztd
kiadvanyokon keresztiil is formal.

Az MTA tehat tudomanyos tekintéllyel ruhdzza fel a nemzeti malt meghatarozott olvasatait,
¢és ezaltal kozvetetten hozzajarul ahhoz, hogy mely emlékek, traumak vagy hdsok valnak a
kollektiv identitas részévé. Az MTA szerepe az emlékezetpolitikaban kiilondsen hangsulyos
a rendszervaltas utani id6szakban, amikor a térténelmi mult Ujra értelmezése és a nemzeti
identitas ujra fogalmazasa politikai prioritassa valt. Az Akadémia egyenstlyozni probal
a tudomanyos autonémia és az allami emlékezetpolitikai elvarasok kozott. Ez gyakran
fesziiltségeket sziil — példaul a Horthy-korszak vagy a szocializmus megitélésének
kérdésében —, és az MTA szakértéi gyakran vitak kozéppontjaba keriilnek. Ezekben a
vitdkban az Akadémia tudomanyos mértéktartassal 1ép fel, de ugyanakkor normativ szerepet
is vallal, amikor példaul allasfoglalasokat tesz kozzé torténelmi kérdésekben, vagy amikor
konferencidk és kiadvanyok révén ,,iranyt szab” a torténelmi emlékezet értelmezésének.

Az MTA sajat intézményes multja is része a nemzeti emlékezetnek. Az Akadémia alapitasa
(1825), Széchenyi Istvan szerepe, valamint az Akadémia épiilete mint nemzeti
emlékezethely mind hozzajarulnak ahhoz, hogy az MTA nemcsak tudomanyos,
hanem szimbolikus jelentdségii intézményként is funkcionaljon. Az Akadémia tuddsainak
kultusza (példaul Eotvos Jozsef, Kodaly Zoltan vagy Szentdgothai Janos) szintén része
annak az intellektudlis panteonnak, amelyen keresztiil a kulturalis emlékezet intézményesiil.
Az elmult évtizedben az MTA egyre nagyobb szerepet vallal a digitalis emlékezet
formalasaban is. Online adatbézisai, digitalizalt forrasai (példaul a Magyar Tudomanytar

vagy a Petéfi Irodalmi  Muazeummal egyiittmiikddésben létrehozott irodalmi



archivumok) hozzaférhetévé ¢és ujraértelmezhetévé teszik a torténelmi tudast, igy a
kulturalis emlékezet egyre inkabb dinamikus, interaktiv térben alakul tovabb. Ezzel az MTA
nemcsak 6rzdje, hanem aktiv formalodja is a mult digitalis jelenlétének.

A Magyar Tudomanyos Akadémia a magyar kulturalis emlékezet egyik legfontosabb
intézményes szerepldje. Tudomanyos tekintélye révén legitimalja a torténelmi narrativakat,
alakitja a kollektiv emlékezetet, és egyben szimbolikus szerepet is bet6lt a nemzeti identitas
formalasaban. Bar hivatalosan a politika folott all, mégis az emlékezetpolitika terében
mikodik, ahol a tudomanyos igazsagkeresés ¢és az ideologiai elvarasok sokszor
fesziiltségben allnak egymassal. Az MTA e kettds szerepét tudatosan vallalja, és ezzel
nemcsak a mult megértéséhez, hanem a jov6 kulturalis onképének kialakitasahoz is
hozzajarul. Az MTA elnoke: Prof. Dr. Freund Tamas Széchenyi-dijas magyar

neurobioldgus.

4.3.8 Magyarsag Haza

A Magyarsag Haza 2011-ben, a magyar kormany tamogatasaval jott 1étre, a Bethlen Gabor
Alapkezeld Zrt. keretein belill, mint Kozhaszna Nonprofit Kft.® A minden magyar
Osszetartozasat jelképezd intézmény célja a Magyarorszag hatarain innen és tal €16 magyar
kozosségek kozotti kapcsolatok erdsitése, a pozitiv magyarsagkép kialakulasanak, a
magyarsag ¢rtékmeg6rzd képességének segitése, az egymas iranti felel6sségérzet
kialakitasa, elmélyitése. A Magyarsag Haza — a hagyomanydrzés és a modernitas jegyében
— ingyenesen latogathatd a kozvélemény szamara érdekes, sokoldalu programokkal, a
kiilonboz6 korosztalyok szamara szervezett szorakoztatd, kulturdlis rendezvényekkel,
valamint ismeretterjeszt6 el6adasokkal igyekszik bemutatni a magyarsagot jellemz9 targyi
¢és szellemi kultarat. A Magyarsag Héaza rendezvényei a nemzeti identitds erdsitését
szolgaljak, bemutatjdk a vildg magyarsagara jellemz6 értékeket, eredményeket,
teljesitményeket, sikereket. Ezt az intézmény honlapjén egyértelmii célként fogalmazza 4!
Megismertetik a hazai és hataron tali k6zonséget a hungarikumokkal, az épitett és szellemi
orokséggel, a magyar kultirkincsekkel, a tudomanyos, szellemi ¢és fizikai teljesitményekkel.
2022-ben ellatta a Taméas Aron emlékév koordinatori feladatait is. Az orszaghataron atnyuld
kezdeményezés, mely a Hatartalanul program nevet kapta, szintén a Magyarsag Haza

koordinacidjaban mikodik. Szamos kiallitas, kulturalis program (szinhaz, irodalmi szalon,
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filmklub, szabadegyetem) és elére jegyezhetd rendhagyd oOrdk allnak az érdeklédok

rendelkezésére. Fiataloknak, szervezett iskolai csoportoknak, felndtteknek egyarant.

4.3.9 Magyarsagkutato intézet

A magyar kormany 2019 januér elsejével alapitotta a Magyarsagkutatd Intézetet, melynek
elsédleges feladatahoz tartozik a magyarsag oéstorténetének modern interdiszciplinaris
modszerekkel torténd feltarasa, kutatasi eredményeinek megismertetése. Ezen targyban
maradandot alkoté jeles kutatok hagyatékanak, szellemi 6rokségének gondozasa, valamint a
kutatasi anyagok digitalizalasa. A koltségvetési szervként miikodé intézet feladatkorébe
tartozik tovabba a V-1X. szazadi sztyeppekozosségek kutatasa, a honfoglalassal, valamint a
magyar kozépkorral kapcsolatos interdiszciplinaris kutatasok, valamint a kelet-europai
térség egyes részeinek VIII-X. szazadi torténeti-foldrajzi tajrekonstrukcidja. A magyarsag
torténelmébdl szarmazo hazai és kiilfoldi, elbeszéld és irott levéltari forraskutatashan vezetd
szerepet kapott, tovabba a korhoz kapcsolhato vallastorténeti kutatasok, néprajzi és népzenei
kutatasok is célként szerepelnek a szervezet munkajaban. Az kutatdintézet vezetését Prof.
Dr. Kasler Miklos, volt Emberi Eréforras miniszter. A kutatdi tevékenység soran részt
vallalnak az oktatasi és képzési tevékenységb6l, a kulturalis turizmus, vallas- és
zarandoklatturizmus fejlesztésében is. Kiilon figyelmet érdemel az intézet szakért6i
tevékenysége, melyet a magyar kézmédia és kozigazgatasi szervezetek részére nyujt
nyelvpolitikai kérdésekben, valamint részt vallal a magyar nyelvi tankonyvprogram
fejlesztésében, ahol nyelvészeti szakmai alapokat dolgoz ki, kiilongsen kiemelt célja a
gyermekbarat, az otthonrél hozott anyanyelvi készségeket fejlesztd altalanos iskolai
nyelvtankonyvek szakmai alapvetése kidolgozasanak osszehangolasa a magyar kultara
egészével. A magyar szorvanyok, magyar nyelvjarasok, rétegnyelvek, hataron tali
nyelvvaltozatok, kisebbségben él6 nyelvrokon népek helyzetének vizsgalata ugyancsak
meghatdrozo és stratégiai fontossagu teriilet a hattérintézmény szakmai munkajaban. Az
intézet szamos kisebb kutatokézpontot hozott létre, szam szerint 10-t, melynek egyike, a
2019-ben magaba olvasztott Nemzeti Nyelvstratégiai Intézet munkajat ellaté Nyelvtervezési
Kutatokozpont. A kutatokézpont kiildetése az anyanyelvnek a nemzeti identitas képzésében,
¢letiinkben, kultirankban, 6nazonossagunkban betdltott szerepének megfeleld, mélto helyre
emelése és megerésitése. Feliigyeleti szerve az Emberi Eréforrasok Minisztériuma volt,
jelenleg ennek jogutddja, a Kulturdlis és Innovaciés Minisztérium hattérintézményeként

miikodik.



4.3.10 Nemzeti Nyelvstratégiai Intézet

A Magyar Nyelvstratégiai Intézet a koznyelven MANYSI-ként valt
ismertté. Foévarosi székhelyli kozponti hivatal volt, amelynek feladatkdrébe tartozott
a magyar nyelvi Orokség foltarasa, a nyelv mélyebb megismerése, apolasa, gondozasa,
fejlesztése. Az intézet az 55/2014. (III. 4.) Korm. rendelettel jott 1étre 2014, aprilis 1-jén. 42
Az intézet még szerepelt az Orszaggylilés altal 2018. julius 20-an elfogadott, 2019-re
vonatkoz6 koltségvetési torvényben (6sszesen 164,7 millio forinttal gazdalkodhatott volna),
Az egykori intézet feladatainak egy részével a Magyar Tudoméanyos Akadémia
Nyelvtudomanyi Intézete is foglalkozik. Az intézet pontos feladatait a 1étrehozo
kormanyrendelet 4. §-a hatarozta meg: Els6sorban egy kozéptavu magyar nyelvstratégia
kidolgozasanak iranyitasa és szakmai feliigyelete. A magyar nyelv belsé szerkezetének,
sajatossagainak, mikddésének, kulturank egészével valo 6sszefliggésének kutatasa és annak
eredményének alkalmazasa a kozoktatasban, illetve nyelvi adattarak fejlesztésének
Osztonzése, tovabba a nyelvszerkezeti és a nyelvhasznalati kutatasok terén a kiilonbdzo
szaknyelvek (terminologidk) tudatos fejlesztésének koordinaldsa, a hataron tali és az
anyaorszagi magyar nyelvii terminologia Osszehasonlitd kutatdsa, Osszehasonlitd
terminologiai szotarak Osszeallitasa. Megjelenik a feladatai kozott az infotechnologia
teriilete is, a magyar nyelvli adatbazisok tamogatasi elveinek kidolgozasaban és
koordinalasaban vald részvétel. Szakértdi allasfoglalasok készitése nyelvpolitikai
kérdésekben a kozigazgatas ¢s a kozmédia részére, valamint az (1j tudomanyos kozelitések
vizsgalata, nyelvészdoktoranduszok foglalkoztatdsa Osztondijas palyazati €s megbizasi
rendszerben.*® Kiemelt feladatai koz¢é tartozott az 1j magyar nyelvi tankdnyvprogram
nyelvészeti szakmai alapjainak kidolgozasa, kiilondsen gyermekbarat, az otthonrol hozott
anyanyelvi készségeket fejleszté altalanos iskolai nyelvtankdnyvek szakmai alapvetése,
kidolgozasanak Osszehangolasa kultirank egységes szovetével. A nyelvi gazdagsag
megorzése, kiilonos tekintettel a magyar nyelvjarasokra és a rétegnyelvekre, tovabba a
magyar nyelvi értékvesztés ellen hato feladatok megvalésitasa. 4

Az intézet elvi iranyitdsa a miniszterelnok hataskorébe tartozott, aki ezt a feladatot

a miniszterelnokséget vezetd allamtitkar utjan latta el, aki az alapitas évében Lazar Janos
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volt. Az intézet operativ vezetését az intézet hatdrozatlan id6re kinevezett igazgatoja
végezte. 2014. aprilis 1-t6] 2017. februar 28-ig az intézet igazgatdi posztjat Bencze
Lorand toltotte be, majd 2017. marcius 1-t61 az intézet igazgatdja Toth Attila volt. Végiil a
2018 novemberében elfogadott kormanyrendelet, 4 ¢és fél év miikodés utan, a kovetkezd
naptari év kezdetével beolvasztotta a frissen 1étrehozott Magyarsagkutatd Intézetbe, amely
feladatainak egy részét is atvette.(1d.el6z6 bekezdés) Jelenleg az Intézeten beliil mar nem is
talalhaté a Nyelvstratégiai Intézet, Bencze Loérand 2024-ben jelentetett meg egy

osszefoglalot, 145

mely az intézet mikddésének ¢és eredményeinek 3 évét hivatott
osszefoglalni. Jelenleg mikodik a Magyarsagkutatd Intézeten belill egy Nyelvtervezési
Kutatokozpont, melynek elsddleges feladata az anyanyelvnek a nemzeti identitas
képzésében, életiinkben, kultirankban, 6nazonossagunkban betdltott szerepének megfeleld,
méltd helyre emelése és megerdsitése.*® Ez részben lefedi a korabbi kormanyrendelet

célkitiizéseit, eredményeirdl nehezen talalhato forras.

4.3.11 Nemzeti Miizeum

A Budapesti Nemzeti Muizeum, mint emlékezetpolitikai intézmény, kiemelkedd szerepet tolt
be a magyar nemzeti identitids formalasiban, torténelmi narrativak kozvetitésében és a
kollektiv emlékezet iranyitasaban. Az 1802-ben alapitott mizeum nem csupan a magyar
torténelem targyi emlékeinek 6rzéhelye, hanem a nemzeti Onreprezenticid hivatalos
megjelenitésének egyik kozponti helyszine. A Nemzeti Muzeum épiilete, elhelyezkedése,
allando és id6szaki kiallitasai, valamint a hozza kapcsolddod nemzeti ritualék, mint példaul
marcius 15-ei allami megemlékezés, mind az emlékezetpolitika eszkoztarat bovitik.

A Nemzeti Muzeum épiilete dnmagaban is emlékezetpolitikai szimbolum. A klasszicista
stilust palota az 1848—49-es forradalom ¢és szabadsagharc egyik ikonikus helyszine, ahol a
nemzeti legendéban fennmaradt torténet szerint, Pet6fi elszavalta a Nemzeti dalt, és amely a
nemzeti fliggetlenség eszméjének fizikai kifejezodésévé valt. Az épiilet és kornyezete (a
Muzeumkert) maig szimbolikus térként funkciondl, ahol a nemzeti iinnepek allami és civil
emlékezet aktusai zajlanak. Ezaltal a mizeum nem pusztdn multbéli targyak gytijteménye,
hanem a torténelem és a nemzeti emlékezet ujra értelmezésének terepe is.

A Nemzeti Muzeum allandé kiéllitdsai a magyar torténelem ezeréves ivét mutatjdk be a

honfoglalastol kezdve a 20. szazadi politikai fordulatokig. A kiallitasi koncepciok
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kialakitasa sordn kulcsfontossagl, hogy milyen eseményeket, személyeket és korszakokat
emelnek ki, illetve milyen interpretacioval. E dontések erdsen tiikrozik az aktualis politikai
kurzus elvarasait, és hozzdjarulnak a hivatalos torténelmi kdnon megerdsitéséhez vagy jra
értelmezéséhez. A mizeum tehat nem csupan meg6rzi a multat, hanem aktivan részt vesz az
arrol torténd gondolkodds, vagy a narrativak alakitdsaban: mit és hogyan idéziink meg,
milyen torténelmi traumékat tematizalunk, és melyeket hallgatunk el, vagy melyek
valtozhattak az évtizedek soran.. A Nemzeti Muzeum mint allami fenntartasu intézmény
kiilonosen érzékeny a politikai hatalmi struktardk valtozasaira. A kormanyzat
emlékezetpolitikai stratégidja — amely gyakran a nemzeti dicséség, a szenvedés és a thlélés
narrativait preferalja — jelentds befolyassal bir a muzeum programjara és kommunikaciojara.
A muzeum szamos jeles szakmai és tudomanyos programot is jegyez, mizeumpedagdgia
foglalkozasok keretében fogadja a legifjabb nemzedéket. Szinte minden platformon,
szocialis médiaban jelen van, aktiv kommunikaciés rendszere széles korben ismert. Az
emlékezetpolitikai szerep nem csupan a kiallitasokon keresztiil érvényesiil, hanem az
oktatasi programokon, mizeumpedagdgiai foglalkozasokon és kozOsségi eseményeken
keresztiil is. A muzeum az allampolgari nevelés egyik fontos eszkdze, ahol a latogatok —
kiilondsen a fiatalabb generaciok — megtapasztalhatjadk a nemzeti torténelem ,.hivatalos”
olvasatat. A Nemzeti Muzeum tehat nemcsak multat interpretal, hanem jovot is formal:
hozzajarul az allampolgari identitas, a nemzeti ontudat és a kollektiv emlékezet alakitasdhoz.
Része azon stratégiai intézményeknek, melyrdl a Kormany 2019-ben hozott hatarozatot,

mint kiemelt kulturalis intézmény egyike. Jelenlegi féigazgatdja: Dr. Zsigmond Gabor.

4.3.12 Nemzetpolitikai Kutatointézet

Az Intézet, amiképpen az emlékezetpolitika és kutatas tobb szervezeti egysége, 2011-ben
jott l1étre. Alapitasa ota a Bethlen Gabor Alapkezeld Zrt. keretében, a Miniszterelndkség
Nemzetpolitikai Allamtitkarsaganak —hattérintézményeként mikodik. Létrehozasanak
legfobb célja az volt, hogy egy olyan tudomanyos sztenderdek szerint miik6dé intézmény
j6jjon 1étre, amely a kiilhoni magyar kozosségekkel és az anyaorszagi tamogatasokkal
kapcsolatos kutatasok eredményeit a politika szamara is hasznosithaté formaban tudja
kozvetiteni. A Nemzetpolitikai Kutatointézet tevékenységi kore harom nagyobb csoportra
oszthatd: a tudas megszerzése és Osszegzése (kutatas, elemzések, hattéranyagok), a tudas

megjelenitése (publikaciok, rendezvények), valamint a tudas atadasa (oktatas).



A kutatointézet kiemelt feladatai kozé tartozik a nemzetpolitikai vonatkozasu kutatadsok
kezdeményezése és Gsszehangolasa. Ezeknek a — sajat és mas kutatomiihelyek bevonasaval
készitett — kutatdsoknak az eredményeit a politikai dontéshozok szdmara is hasznalhato
formaban dolgozza fel. A Nemzetpolitikai Allamtitkarsag altal koordinalt tematikus évekhez
(2012 — kiilhoni magyar 6vodak éve, 2013 — kiilhoni magyar kisiskolasok éve, 2014 —
kiilhoni magyar felsésok éve, 2015 — kiilhoni magyar szakképzés éve, 2016 — kiilhoni
magyar fiatal vallalkozok éve, 2017 — kiilhoni magyar csaladi vallalkozasok éve, 2018 — a
kiilhoni magyar csaladok éve, 2019 — a kiilhoni magyar gyerekek éve, 2020 — az erds magyar
kozosségek éve) igazodo oktatasi és gazdasagi témaju kutatasok mellett, az érintett magyar
kozosségek demografiai és nyelvi folyamatainak, a kiillhoni magyar partok valasztasi
eredményeinek és autonomiatorekvéseinek, a kisebbségi jogok betartisanak, valamint a
migracios eredeti magyar diaszporakozosségek multjanak és jelenének tudomanyos
feltérképezése is hozzatartozik az intézet profiljahoz. A naprakész és céliranyos
gyorselemzéseken és hattéranyagokon tul, a Nemzetpolitikai Kutatointézet tanacsadéssal,
véleményezéssel, valamint kutatasi eredményeinek Osszegzése alapjan tett javaslataival is
igyekszik segiteni a magyarorszagi és kiilhoni magyar politikai szerepl6k munkajat, szakmai
dontéseik megalapozottsagat, a nemzetpolitika strukturalt és hatékony miikodését.

A kutatdintézet célja tovabba a megszerzett ¢s Osszegzett tudas megfeleld megjelenitése,
minél szélesebb korben torténd terjesztése. Ennek érdekében folyamatosan kezdeményez,
szervez €s bonyolit le konferencidkat, szeminariumokat és egyéb — a nemzetpolitika és a
kisebbségkutatas témakdreit érintd — rendezvényeket. Mindemellett a hazai és nemzetkdzi
tudomanyos porondon vald részvétel érdekében tobb sajat és szerkesztett kiadvanyt is
megjelentet. Mindezen feliil a Nemzetpolitikai Kutatéintézet fennallasa 6ta meghonositotta
és kiterjesztette a nemzetpolitika oktatasat Magyarorszagon. Elsddleges célja ezzel, hogy a
kozigazgatasban dolgozo tisztviselok és az egyetemi hallgatok kiilhoni magyarokrol
meglévd ismereteit bovitse €s mélyitse. Vezetdje: a dolgozat korabban tobbszor idézett

szerzOje: Dr. Kantor Zoltan.

4.3.13. Nemzetstratégiai Kutatointézet

A Kormany a 346/2012. (XIL.11.) szamu rendeletével szabalyozza a Nemzetstratégiai
Kutatointézet 1étrehozatalat és feladatait.
Az intézet feladata els6sorban a a magyar 6rokség korszeri ijra fogalmazasa, a jelen és az

eljovendd nemzedékek tamogatasa, a nemzeti 6sszetartozas erdsitése €s a kiilhoni magyarsag



eréforrasainak vizsgalata. A torténelmi nemzet fennmaradéasa és gyarapodasa érdekében a
magyarsag kiemelked6 szellemi, kulturalis és tudomanyos hagyomanyainak, eredményeinek
figyelembe vételével kutatési, felmérési €s elemzési feladatokat végez. A hazai és a karpat-
medencei kulturalis, tarsadalmi és gazdasagi tér fejlesztése, a nemzeti Osszetartozas
erdsitése, a jovO nemzedékek tamogatdsdnak céljabodl javaslatokat tesz a Korménynak.

Vezetdje alapitasa ota: Szasz Jend.

4.3.14 Nemzeti Orokség Intézete (NORI)

144/2013. (V. 14.) Korm. Rendelet sz61 a Nemzeti Orokség Intézete létrehozasarol. A NORI
azzal a céllal jott 1étre, hogy a nemzeti emlékezet és emlékezés szdmara intézményes
kereteket biztositson. Tulajdonképpeni jogutddja a Nemzeti Kegyeleti Bizottsagnak.
Szellemi gondozbja és létrehozdja Boros Péter, egykori miniszterelndk volt, elsd
foigazgatoja Fogarasiné Radnai Katalin komoly eréfeszitéseket tett az 0j intézmény
tarsadalmi megismertetésére. Az Intézet tevékenységi korébe tartoznak- tobbek kozott - az
orszagosan mintegy 6000 sirhelyet magaban foglald nemzeti sirkerttel, a magyarorszagi
nemzeti és torténelmi emlékhelyekkel kapcsolatos feladatok, vagy a Fiumei Uti Sirkert
lizemeltetése és népszerisitése. Katonasirok gondozasa, valamint a Salgdtarjani utcai zsido
temet6 fenntartasa. Ezeken a helyeken nem csupan a emlékhely gondozésa, hanem a hozza
kapcsolt kulturalis, oktatasi programok is kiemelt jelentGséglick az emlékezetpolitika
szempontjabol. Jelenlegi f6igazgatdja az intézetnek: Moczar Gabor. Az elmilt években a
NORI és a Klebelsberg Kozpont kozosen alakitotta ki a Nemzeti Emlékezetpedagogiai
Programot a koznevelés 7-11. évfolyaman tanul6 fiatalok szaméra. A terveik szerint a
program keretében a 2024/25-6s tanévben mintegy 80 000 didk keresheti fel a kiilonbozo
torténelmi és nemzeti emlékhelyeket. 47 emlékhely varja muzeumpedagodgiai programokkal,

tarlatvezetéssel az odalatogato diakokat.

4.3.15 Néprajzi Muzeum

A Néprajzi Muzeum a magyar kulturalis emlékezet egyik kulcsintézménye, amely nemcsak
a paraszti kultlira targyi és szellemi 6rokségét 6rzi, hanem aktivan részt vesz a hagyomanyok
modern kontextusban vald ujra gondolasiban is. A budapesti Néprajzi Muzeum egyike
Eurdpa legfontosabb szakmuzeumainak. A tobb mint 200 000 néprajzi targy mellett

egyediilalld fényképfelvételeket, kéziratokat, fotokat, népzenei- és filmfelvételeket Oriz



gytijteményében.'*” A magyar népi kultra felbecsiilhetetlen értékii targyi emlékei mellett
itt talalhaté az orszag legnagyobb nemzetkozi gylijteménye. A muzeum nem pusztin
gylijteményeket kezel, hanem értelmezi, bemutatja és Gijra keretezi a kulturélis identitas
formalo elemeit, kiilonos tekintettel a mindennapi élet hagyomanyaira, k6z9sségi ritusokra
¢és vizualis reprezentaciokra. Ily modon a Néprajzi Muzeum egyszerre miikddik torténeti
emlékezetként és kortars kulturalis ,,laboratoriumként”. A Néprajzi Muzeum tevékenysége
a 19. szazadi nemzetépitési folyamatokba agyazodik, amikor a paraszti kultura feltarasa a
,Népi” nemzeti karakter megragadasanak egyik eszkozévé valt. Az 1872-ben alapitott
muizeum kezdetben az etnografia, antropologia és néprajz tudomanyos eredményeinek
bemutatasara torekedett, de ezzel parhuzamosan kanonizalta is a magyar ,,népi kultura”
képeit, amelyeket a nemzeti identitas részévé tett. A matyo himzés, a kalocsai motivumok,
a pasztormiivészet vagy a tanchagyomanyok mind a magyar kulturdlis dnreprezentacio
alapvetd elemeivé valtak — részben a Néprajzi Muzeum kozvetitésével. Ezaltal a
muzeum kulcsszereplje lett a nemzeti kulturalis emlékezet intézményesitésének, amelyben
a ,,népi” nem egy tarsadalmi réteg fogalma, hanem a nemzet ,,6si”, ,,valodi” és ,,autentikus”
arcanak metaforaja lett. Az uj épiilet 2022-ben nyitotta meg kapuit a nagykozonség elott.
Kortars épitészeti dijakkal is kitiintetett mizeumi épiilet azzal a céllal jott 1étre, hogy a
kulturalis 6rokség bemutatasa G vizualis és értelmezési keretbe keriiljon. A modern kiallitasi
eszkozok, digitalis interaktiv elemek, tematikus tarlatok mind hozzajarulnak ahhoz, hogy a
hagyomanyok ne mint lezart mtltra, hanem mint él6 és valtozo 6rokségre jelenjenek meg.

A Néprajzi Mlzeum egyik legérdekesebb szerepe az, ahogyan a hagyomanyokat a kortars
kulturaval parbeszédbe hozza. Ezt teszi példaul akkor, amikor kortars népmiivészek,
kézmilvesek, divattervezék vagy iparmiivészek alkotdsait mutatja be, amelyek a
hagyomanyos motivumokat 0ij formaban dolgozzék fel. De ide sorolhatok azok a kiallitasok
¢és események is, amelyek a cigany, zsido, székely vagy hataron tili magyar kdzdsségek
kultarajat mutatjak be, nem ,,néprajzi kuriézumként”, hanem é16 kozosségi valosagként. 48

A muzeum igy nemcsak megérzi a multat, hanem 0j jelentésekkel ruhdzza fel, és ezzel
aktivan részt vesz a kulturalis emlékezet Wjrairasaban. Kiilondsen fontos ez a fiatalabb
generaciok szamara, akik szdmara a hagyomanyok csak akkor relevansak, ha reflektalnak a
jelen tarsadalmi kérdéseire is — példaul identitasra, mobilitasra, globalizaciora. A mizeum

muzeumpedagogiai programjai, workshopjai, kozOsségi eseményei mind azt a célt
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szolgaljak, hogy a hagyomany ne elidegenedett, tdvoli multként jelenjen meg, hanem k6zos

és alakithato o&rokségként.49

A Néprajzi Muzeum tehat nemcsak kiallitohely,
hanem nevelési és kozosségépitd tér, ahol a latogatok a sajat kulturalis emlékezeti kereteiket
is ujra gondolhatjak. Bar a mizeum hivatalosan politikamentes intézményként miikodik,
nem fliggetlenithetd az emlékezetpolitikai kontextusoktol. A nemzeti 6rokség kérdése — mit
tekintiink autentikusnak, értékesnek, ,,magyarnak” — mindig is politikai kérdés is volt. A
Néprajzi Muzeum ebben a térben kultarpolitikai stlya szerepld, amely — hol tudomanyos
objektivitasra, hol tarsadalmi érzékenységre alapozva — vesz részt a hagyomany és identitas

formalasaban. Féigazgatdja: Dr. Kemecsi Lajos.

4.3.16 Orszaghaz kiilonleges helyzete, mint kiemelt nemzeti emlékhely

Az Orszédghaz Magyarorszag egyik legismertebb épiilete, mely egyszerre a torvényhozas
otthona, kiemelt turisztikai latvanyossag és nemzeti emlékhely. Az épiilet a magyar nemzeti
identitas és emlékezet fontos szimbdluma, mely az orszag torténelmét, politikai fejlodését
és kulturajat is reprezentalja. Az Orszaghaz épiiletének jelentdségét a benne iilésezd
Orszaggytilés alkotmanyos funkcidibdl vezethetjik le. Az Orszaggytilés mint legfébb
népképviseleti (a kiilhoniak szavazati jogaval nemzeti értékili képviseletrdl is beszélhetiink),
alkotmanyozé és torvényhozo, valamint a legmagasabb szintli politikai diskurzusoknak
forumot biztositd szerv méltd ,,Hazra” jogosult, az elhelyezését biztositd épiilet pedig
védelemre. (parlament.hu)

Az Orszaghaz épitését az 1880-as években hataroztak el, az Osztrak—Magyar Monarchia
iddszakaban, amikor a magyar allam 6nallésaga és identitasa er6sodott a kiegyezés utan. A
Steindl Imre altal tervezett neogotikus épiilet 1902-ben késziilt el, és azdta folyamatosan
szolgalja a magyar torvényhozast. Az épitkezés szimbolikus jelent6ségii volt, hiszen egy
modern és méltosagteljes kozpontot kivantak 1étrehozni, amely kifejezi a magyar nemzet
szuverenitasat és Eurdpahoz vald tartozasat (Sisa, 2021) Az Orszaghaz épiiletének
kialakitasa tudatos szimbolumvalasztasok eredménye, fontos torténelmi és politikai
tizeneteket hordoz. A kupola két oldalan tornyokkal koériilvéve magasodik ki a képvisel6hazi
és a forendihazi iilésterem, ami az épités koraban kétkamaras rendszerben miikdo
orszaggyllés emlékét idézi. A két iilésterem méretében és kialakitasaban teljesen
megegyezik egymassal, ezzel utalva a népképviseleti alsohaz és a torténelmi fels6haz

egyenrangusagara. Kozottiik emelkedik a kupola, mely a torvényhozas egységét jeleniti
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meg, és a két hdz egyiittes lnnepi iléseinek helyszinéil is szolgalt.( Sisa, 2021,
parlament.hu) Az Orszaghaz a magyar allamisag és demokracia jelképe. Az épiilet kiils6 és
bels6 diszitése a nemzeti torténelmet, a koronazasi jelvényeket és az allami szimbolumokat
helyezi kdzéppontba. Az épiilet kdzponti kupolatermében talalhatd a magyar Szent Korona
és a korondzasi jelvények, amelyek az orszag alkotmanyos folytonossagat és allami
szuverenitasat testesitik meg (Kormendi, 2020). Az Orszaggyiilésrél szolo 2012. évi
XXXVI. torvény III/A. fejezete sz0l a szimbolum védelmérdl, pontosabban az Orszaggytilés
nevének, jelképének hasznalatardl. Az Orszaggylilés, az Orszaghaz és a Parlament
elnevezése, az Orszaghdz képe vagy az Orszaghdz képi stilizalt mintajanak képe a
szakaszokban meghatarozottak szerint hasznalhaté. Az Orszaghaz képe turisztikai,
idegenforgalmi célbol, hirszolgaltatasi, oktatasi, miivészeti, kulturalis, valamint tudomanyos
tevékenység soran hasznalhato; egyébként viszont a Kiemelt Nemzeti Emlékhely Bizottsag
illetve az Orszaggylilés Hivatalanak engedélye (el6zetes hozzajarulasa) sziikséges hozza.

Az Orszaghazat 2011-ben a Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsag javaslatara nemzeti
emlékhellyé nyilvanitottak. Ez a cim a magyar torténelemben és kultGraban betoltott
kiilonleges szerepét emeli ki. Az épiilet nemcsak a politikai dontéshozatal helyszine, hanem
az allami tinnepségek és megemlékezések kozpontja is. (Kovacs-Nagy-Nagy-Csere, 2014).
2011 marcius 15-t61 minden nemzeti és allami iinnepen az Orszaghaz mindenki szamara
ingyenesen latogathato, erésitve ezzel a nemzet hazanak szimbolikus jellégét. Az Orszaghaz
évente tobb szazezer latogatot fogad, ezzel Magyarorszag egyik legnépszeriibb turisztikai
attrakcidja. A latogatok nemcsak az épiilet impozans épitészeti megoldasait csodalhatjak
meg, hanem betekintést nyerhetnek a magyar torténelem és politika vilagaba. Az Orszaghaz
Latogatokozpontja €s a Kotar interaktiv kiallitasokkal és torténeti anyagokkal gazdagitja a
latogatoi €élményt. A Stasher turisztikai blog altal kozzétett népszertiségi listan, melynek
Osszeallitasahoz tobbek kozott a Google-értékeléseket, a TikTok-népszertiséget, a szallasok
mindségét és az orszag kdzbiztonsagat vették alapul, az Orszaghaz a vilag 99 legnépszeriibb
latvanyossaga koziil az elsé helyezést érte el. A Duna-parti neogétikus palota olyan
nevezetességeket utasitott maga mogé, mint a franciaorszagi Disneyland, az olaszorszagi
Colosseum, az amerikai egyesiilt allamokbeli Central Park vagy a perui Machu Picchu. Az
Orszaghaz az osszesitett 10-es skalan 7,34 pontot ért el. Az épiiletet 887 millid alkalommal
nézték meg a TikTok videdmegosztoén, a Google-értékelése pedig az 5-bél 4,8 lett.
(parlament.hu) Az Orszaghazban miikddo Kozgytjteményi és Kozmiivelddési Igazgatosaga
évrol évre a Latogatokdzponton til szamos, a kollektiv emlékezet erdsitését szolgald

programokat, kiadvanyokat hoz létre minden korosztalynak. Konyvkiadot miikddtet, a jeles



tudomanyos ¢€s ismeretterjesztd kotetek mellet az Orszaghazi Mesék sorozat kimondottan a
legkisebbek korosztalynak szol, amiképpen muzeumpedagogiai foglalkozasaik is az
ovodatol a kozépiskolas didkokig kinalnak lehetdségeket. Mizeum, fotdéarchivum, konyvtar
és egy¢b kulturalis programok komoly lehet6séget adnak az orszag elsé szamu emlékezeti
intézményének, ¢és azon keresztil a torténelmi mult eseményeinek, szerepldinek
megismerésére Az  Orszaghaz  Filmmihely YouTube csatorndn  torténelmi
dokumentumfilmek, pedagogiai célu videdk, oktatd animaciok, az Orszaghaz épiiletéhez és
a Kossuth térhez kotddé miivészettorténeti €s épitészettorténeti tartalmak, a Kozgytijteményi
és Kozmiivelodési Igazgatosag rendezvényeihez, valamint a tudomanyos kutatasokhoz
kapcsolodd videdk taldlhatok. (parlamenthu) Az Orszaggyiilés Hivatala az egyik
legjelentdsebb szerepet tolti be tudatosan felépitett rendezvényeivel, kiadvanyaival és nem
utolsdsorban épiiletével tovabba a Kossuth tér feltjitasaval a nemzeti identitas formalasaban.
Osszefoglalasként az Orszaghaz kulcsszerepet jatszik a magyar emlékezetpolitikaban, mivel
szamos olyan esemény szinhelye, amely a nemzeti identitas és torténelem fontos elemeit
eleveniti fel. Az épiilet el6tti Kossuth tér Gjjaépitése és atalakitasa eredményeként létrejott a
tér 1944 elétti képzomiivészeti arculatanak visszaallitasara is. Grof Andrassy Gyula teljesen
megsemmisiilt bronz lovas szobrat, illetve grof Tisza Istvan emlékmiivét korabeli fotok és
dokumentumok alapjan alkottdk ujra. A Kossuth Lajos-szoborcsoport alakjait pontos
masolatok készitését kovetden ujra faragtak. II. Rakoczi Ferenc lovas szobrat elbontottak és
darabonként restauraltak, majd a korabbi helyétdl kicsivel tavolabb allitottak vissza. A
program keretében a fobejaratot 6rz6 bronzoroszlanok felujitasa, illetve a Nagyatadi Szabo
Istvan-szobor elveszett bronzreliefjének rekonstrualasa, visszahelyezése ugyancsak
megtortént. A II. vilaghaboru utdan a téren felallitott szobrok feljitva mas fontos
kozteriiletekre keriiltek. (Sisa, 2021) A Steidl Imre Program masodik litemében megtdrtént
a Nemzeti vértanuk emlékmiivének az ijjaépitése. A trianoni békediktatum 100. évforduloja
alkalmébol pedig az Alkotmény utca tengelyében megépiilt az Osszetartozds Emlékhelye.

A rekonstrukcié jelenleg is tart. A program harmadik litemében az Agrarminisztérium
éptiletét jelentés mértékben atalakitjak, s az eredeti homlokzat megtartasaval egy korszeri
irodahazat alakitanak ki mélygarazzsal. Az épiiletben hungarikumok bemutatdsara és
arusitasara szolgald mintapince ¢és {izlethelyiség, nyilvanos étterem, valamint az
Osszetartozds Emlékhelyéhez kétdds kiallitotér nyilik majd meg. A Kiria épiilete is teljes
rekonstrukcion esik at, és visszakapja eredeti funkciojat: ismét itt miikddik majd a legfelsé

igazsagszolgaltatasi szerv, a Kiria. Ezzel helyredll az az eredeti térszervezd koncepcid, mely



szerint a Kossuth téren megjelenik mindhdrom hatalmi 4ag az Orszdghaz, az

Agrarminisztérium, a Miniszterelndkség €és a Kuria épiiletének formajaban. (parlament.hu)

4.3.17 Orszagos Széchenyi Konyvtar

Az Orszagos Széchényi Konyvtar (OSZK) nem csupan Magyarorszag nemzeti konyvtara,
hanem a kulturalis emlékezet 6rzdje, rendszerezje és formaloja is, igy kiemelt szerepet
jatszik a nemzeti identitas intézményes alakitasaban. Alapitasa 1802-ben Széchényi Ferenc
grof nevéhez kotddik, aki a nemzet szolgalatara ajanlotta fel sajat konyvtarat. Mar e gesztus
is a nemzeti tudatossag korai kifejezése: a tudas és a dokumentalt mult k6zosségi tulajdonba
helyezése a modern nemzetépités fontos 1épése volt.

Az OSZK elsddleges feladata a hungarikumok és hungarologiai vonatkozdsti miivek
gyljtése, Orzése és szolgaltatdsa. Az intézmény nemcsak a magyar nyelvii konyvek,
kéziratok, térképek, plakatok, apronyomtatvanyok ¢&s digitalis forrasok gytjt6helye,
hanem az irott kulturalis emlékezet egyik legf6bb tarhaza is. A konyvtar gyiijteményei révén
a nemzeti mult dokumentalt formaban 6rz6dik meg, ezaltal lehetdvé téve a tarsadalom
szamara az Onreflexiot, identitdsanak Wjraértelmezését és torténeti Onazonossaganak
megerdsitését.

Az OSZK nem passziv 6rz8, hanem aktiv szerkesztdje is az emlékezetnek: azaltal, hogy mit
digitalizal, mit tesz kutathatova, és milyen tematikus kiallitdsokat, kiadvanyokat allit 6ssze,
kozvetve alakitja, hogy a nemzet mit tart fontosnak sajat multjabol.

A konyvtar szerepe a nemzeti kulturalis kanon kialakitasaban is jelentds. Kiemelt figyelmet
fordit a klasszikus magyar szerzok (pl. Kolcsey, Arany, Petdfi, Kazinczy, Ady) miiveinek
megorzésére, digitalizaldsara és kozvetitésére. Ezaltal az OSZK hozzéjarul azoknak a
szellemi ¢és irodalmi Orokségeknek az ujratermeléséhez, amelyek a magyar identitas
alappilléreiként miikodnek.

A nemzeti kanon — mint Pierre Nora lieux de mémoire elmélete is sugallja — nem 6nmagatol
alakul, hanem intézményi struktirakon keresztiil konstrualodik. A nemzeti kdnyvtar ebben
a folyamatban kozvetitoként jelenik meg: archival, rendszerez, interpretal és ezzel formalja
a nemzeti 6nkép alapjaul szolgalo irodalmi és torténeti emlékezetet.

A 21. szdzadban az OSZK kiemelt szerepet vallal a digitalis kulturalis 6rokség alakitasaban.

Programjai — példaul a Magyar Digitalis Képkonyvtar, a Digitalis Bolcsészeti Kozpont,



a Hungaricana, vagy a Magyar Elektronikus Kényvtar (MEK) **°— nemcsak a tudomanyos
kozeg, hanem a nagykdzonség szamara is hozzaférhetové teszik a nemzeti mult
dokumentumait. Ezzel a konyvtar demokratizalja a nemzeti emlékezetet, és lehetové teszi,
hogy kiilonboz6 tarsadalmi csoportok is kapcsolodjanak a k6zos kulturalis 6rokséghez. Az
OSZK digitalis tevékenysége igy nem csupan technikai fejlesztés, hanem emlékezetpolitikai
tett is: a mult digitalis formaba transzformalasa aktivan befolyasolja a jelen identitasait.

A konyvtar jelentSs kulturalis szerepléként is mitkodik. Id6szaki kiallitasai, tudomanyos
konferenciai, évfordulés megemlékezései — példaul Pet6fi 200, 1956 emlékezete, vagy
Trianon centenariuma — ritualis keretet biztositanak a kozosségi emlékezésnek. Ezek az
események nem pusztan bemutatnak, hanem értelmeznek is: j szempontokat nyitnak meg
a mult megkozelitéséhez, és gyakran hozzajarulnak a torténeti traumak feldolgozasahoz
vagy az identitas ujra fogalmazasahoz. Ezzel az OSZK nem csupan kutatoéi és archivald
intézmény, hanem kulturalis reflexios tér is, ahol a nemzeti mult szimbolikus felelevenitése
és értelmezése torténik. Végezetiil nem lehet figyelmen kiviil hagyni a konyvtar
alapitdjanak, Széchényi Ferencnek az alakjat, aki a magyar kulturalis nacionalizmus egyik
elsd intézményes megnyilvanulasat testesiti meg. Az 6 dontése, hogy magankonyvtarat a
nemzet szolgalataba allitotta, szimbolikus kezdete a magyar nemzeti kulturdlis emlékezet
intézményesitésének. Ez az alapitoi gesztus — az irott tudas nemzeti kozkinccsé tétele — ma
is alapja az OSZK kiildetésének: a mult targyiasitott tudasanak (konyvek, kéziratok,
dokumentumok) kozosségi emlékezetté vald transzformalasa. A konyvtar tehat nem csupan
informacioforras, hanem a nemzeti emlékezet infrastruktiraja.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar a magyar nemzeti identitas és kulturalis emlékezet egyik
legmeghatarozobb intézménye. Gytjteményei, digitalizacios tevékenysége, kiallitasai és
tudomanyos munkaja révén aktiv szerepet jatszik a nemzeti nazonossag ujratermelésében.
Mikoézben a mult dokumentumait meg6rzi, hozzaférhetové teszi és értelmezi, egyben a jelen
tarsadalom szamara is kijeloli, mit tekinthet sajatjaként a mualtbol — igy a konyvtar nemcsak

Orz6je, hanem formaloja is a nemzeti kulturalis dnképnek.
4.3.18 Rendszervaltas Torténetét Kutaté Intézet és Levéltar

A Rendszervaltas Torténetét Kutato Intézet és Levéltar 2013-as megalapitasa ota foglalkozik
a harom évtizeddel ezel6tti események, valamint az ezekhez kotheto forrasok feltarasaval,

o

feldolgozasaval és szélesebb korben torténd megismertetésével. Az alapitd foigazgatod Bird
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Zoltan  volt és tevékenységiiket a Lakiteleki Népfoiskola tdmogatasaval és
egyiittmikodésével kezdték. Az Intézet elsddleges feladata, hogy mind a tudomany, mind
az ismeretterjesztés eszkdzeivel eldsegitse a rendszervaltas — és ezen keresztiil az egész XX.
szazadi magyar torténelem — pontosabb megismerését a tarsadalom egésze szamaéra.
Kutatéink 6 feladata a témat érintd alapkutatdsok folytatdsa és kutatdsi eredményeik
kozzététele, mig levéltarunk a rendszervaltashoz kothetd papiralapu, audiovizualis és
digitalis forrasok széleskoril gyiijtéhelye.(retorki.hu) Ismeretterjeszt6 tevékenységiikkel a
tarsadalom szélesebb rétegeit, elsésorban a fiatalabb generaciokat igyekeznek elérni. Az
alapitdi célok mentén kiadvanyokat, konyveket jelentetnek meg, az intézet sajat YouTube
csatornajan pedig néhany konferencia, beszélgetés videdanyaga érhetd el. Az intézet

tevékenysége a social médidban csak a Facebookon érhetd el.

4.3.19. Terror Haza Muzeum

Amikor 2002 februarjaban az emlékhellyé, valodi emlékmiivé atalakult Terror Haza
Muzeum megnyitotta kapuit, magyarok szazezrei gytltek Ossze eltte. A megnyitd a
rendszervaltast kovetden oOriasi tarsadalmi érdeklédésre tartott szamot, a mult eltitkolt és
mélyen gyokerezett traumai végre a napvilagra keriilhettek. Erre a korabeli sajto
visszaemlékezéseibdl szamos cikket talalunk. 2002-ben 1étrejott a kozos emlékezés helye,
az a kiallitas és kozosségi tér, amely friss levegoként érte a magyar torténelmi emlékezet
sebeit. A hallgatas évtizedei utan létrejott az a hely, amely eleven mementoként végre nevén
nevezi kozos torténetiink szerepldit, az aldozatokat és a tetteseket. Kimondani a
kimondhatatlannak tiinét, nevet adni a megnevezhetetlennek tindnek, e nélkiil nem létezhet
ujjasziletés. A Kozép- és Kelet-Eurdpai Torténelem ¢és Tarsadalom Kutatasaért
Kozalapitvany 2000 decemberében vasarolta meg az épiiletet, azzal a céllal, hogy a magyar
torténelem két véres terror korszakanak bemutatasara muzeumot hozzon létre. A Terror
Haza Muzeum féigazgatdja dr. Schmidt Maria lett, aki azdta is bet6lti ezt a funkciot, és
tevékenységével, publicisztikdival a nemzeti emlékezet és emlékezetpolitika egyik
meghatarozo figurajava valt.

Emlékpontok- 2 év alatt 69 iskolabol 1000 didk részvételével késziiltek egyéni interjuk, a
3200 sorstorténet olvashato az oldalon. (15. abra) Az emlékezetpolitikaban résztvevd
intézmények koziil az egytelen, amely ilyen mértékii edukacidés programot készitett a
fiatalok szamara, amiben aktivan részt vehettek €s ezzel hozzajarultak a nemzet kollektiv

emlékezetének fenntartasahoz.



15. 4bra-

Megyénkkénti és orszaghataron tuli eloszlas, ahonnan diakok oral historyt kiildtek

Forras: emlekpontok.hu

A muzeum fenntartdja a Kozép és Kelet-Europai Torténelem és Tarsadalom Kutatasaért

Kozalapitvany.

4.3.20 Varpalotai Trianon Muzeum

Az Eurépai Unio és a Magyar Allam tamogatasaval, a Nemzeti Orokségvédelmi Fejlesztési
Nonprofit Kft. koordinalasaban, a Nemzeti Kastély- és Varprogram keretében 2023 8szére
Ujjasziiletett, miiemléki védettségii Zichy-kastély és a benne miikod6é Trianon Muzeum — a
magyar nemzet szamara sorsdonté éveket bemutaté —, meghjult kiallitdsaival a Karpat-
medencében egyediilalld ,zarandokhelyként” varja &szt6l az érdeklédéket.tSt A
Muzeumban bemutatott anyag a Karpat-medence viszonylataban egyarant feldleli a trianoni
diktatum pontos torténetét és kdvetkezményeit, bemutatja az . vilaghabortt kdvetd irredenta
mozgalmak produktumait, az anyaorszaghoz id6legesen visszacsatolt egyes orszagrészek
,hazatérésének” pillanatait, a II. vilighabori eseményeit, és a haboru utani, magyarokat
sujtd kollektiv, véres megtorlasokat. Allando- és vandorkiallitisai révén a muzeumba
latogatok atfogd ismereteket szerezhetnek az 1. vildghaborat lezaré dontések
kovetkezményeir6l, az azt kovetd, sokszor vérzivataros torténelmi folyamatokrol.

Rendezvényeivel, tudomanyos és kulturdlis tevékenységével az intézmény célja, hogy
bemutassa a Karpat-medencében ezer éve egyiitt 16 kozosségek hagyatékat, és hogy segitse,

patronalja azon kezdeményezéseket, melyek a magyar nemzet fizikai és lelki széttagoltsagat
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igyekeznek orvosolni.’® Ennek érdekében a Muzeum szamos, eddig hianypotlo
nemzetpolitikai kezdeményezést inditott el: segitdje volt a délvidéki magyarirtas aldozatait
rehabilitdld folyamatok meginduldsdnak éppugy, mint a felvidéki deportalasok és
kitelepitések torténetét érinté tudomanyos, tarsadalmi diskurzus meginditasanak is.
Nagykoveteket valasztanak évr6l évre, akik jeles hazai sportolok, miivészek, kozéleti
személyiségek sorabol keriilnek ki és tamogatjak az intézmény elhivatott kiildetését.
Muzeumpedagogiai foglalkozasok altal igyekeznek a fiatalok szamara értelmezhetdvé tenni
a torténelmi keserli multat. Osztalykirandulasok keretében fogadjak a csoportos fiatal

latogatokat.

4.3.21 Veritas Torténetkutato Intézet és Levéltar

Magyarorszag Kormanya a 373/2013. (X.25.) szamu rendeletével hozta 1étre a VERITAS
Torténetkutatod Intézetet Az Intézet legfontosabb 2014. évi feladata a szervezeti és személyi
keretek kialakitasa, illetve a tudomanyos munka megkezdése volt. Emellett nagy hangsulyt
fektettek a torténelmi kutatdintézetekkel, a levéltarakkal, a konyvtarakkal és a mizeumokkal
valo egylittmiikodésre. Szakmai tevékenységiikben a legfontosabb a dualista allam (1867—
1918), illetve a két vilaghabort kozotti, valamint az 1944-t61 1994-ig tartd iddszak politika-
, tarsadalom- és eszmetorténetének a targyilagos bemutatasa. Ennek eredményes ellatasahoz
az Intézeten beliil harom kutatocsoport alakult: a Dualizmus-kori Kutatocsoport (1867—
1918); a Horthy-kori Kutatdcsoport (1918—1945); az 1945 utani Kutatocsoport (1945-1994).
Az Intézet 1étrejotte ujszerii lehetdséget teremt a torténész szakma €s a média kapcsolatara.
(veritasintezet.hu) Ertékrendjét sajat hitvallisuk szerint ugyanis ez az eszkdzrendszer
kozvetitheti a leghatékonyabban a tarsadalom szamara. Az intézet koltségvetési szerv, ami
a Miniszterelnokség feliigyelete ala tartozik. Alapitasatol kezdve féigazgatdja: Prof Dr.
Szakaly Sandor torténész. Az intézet honlapjan maga a féigazgatd is megfogalmazza
munkajuk céljat, miszerint szeretnék, ha ,kutatdsi eredményeik hosszabb tdvon jol
szolgaljak a hatarainkon ativeld nemzetegyesitést, a magyar azonossagtudat erdsitését és
beépiilnek a kozoktatas rendszerébe.” (veritasintezet.hu) Az intézet mellett miikodik egy
tanacsado testiilet, amelynek 0rokos tiszteletbeli elndke: Dr. Boross Péter, volt
miniszterelnok. Az intézet a honlapjan til még a Facebookon jelentet meg néha egy-egy hirt,

leginkabb az eseményeikrél. Kimondottan fiataloknak szant programjaik nincsenek, inkabb
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egy - egy téma olyan, ami az iskolasoknak érdekes vagy hasznos lehet. Harom egyetemi
egyiittmik6doé partnerrel rendelkeznek, inkabb hataron atnyuld kapcsolatokkal.

A fejezet attekintésekor megallapithatjuk, hogy a felsorolt 21 intézménybdl a térténelemhez,
torténelmi események feldolgozasahoz kapcsolodd szervezetek tulsulyban vannak. Ezek
munkéja inkabb a torténelmi ismereteket béviti, mélyiti el pedagogiai programjaval, de nem
hat a teljes kollektiv emlékezet rendszerére. Nem is a fiatalok, mint inkabb a kisiskolasok,
gyermekek korében szervezik a foglakozasokat, ismeretterjeszté alkalmakat. Csupan néhany
szervezet foglalkozik kimondottan a fiatalok nemzeti identitdsat célzo és azt formald
programok, esetleg kiadvanyok kidolgozasaval. Elhelyezkedését tekintve jelentésen tobb a
fovarosi székhelyl intézmény és intézet.

A fejezet zarasaként egy Osszefoglalo tablazatba szerkesztettem (16.4bra) az intézmények,
kutatdintézetek, kimondottan a fiatalokat érintd nemzeti identitasformalasban betoltott
szerepét. Elemzésként figyelembe vettem alakulasuk évét, programjaikat, hogy megszolitjak
e a fiatalokat, milyen széles korben érik el k6zonségiiket, milyen csatornat hasznalnak erre,
tovabba mennyire volt ismerés a kutatasban szereplék szamara az adott intézmény vagy
szervezet. Néhanyra a 2021-22-es kutatasi fazisban rakérdeztem, ezek pontos mintait egy

késobbi fejezetben bévebben targyalom.

Név Alapitas Vane Kommunikacios csatorniak
éve fiataloknak (digitalis )
szant
tartalmuk=
Emlékpont Miizeum 2006 ritka honlap
Hadtorténeti Intézet és Muzeum 1918 ritka honlap, FB, Instagram, YouTube, Spotify
Hagyominyok Haza 2011 van honlap, FB, Instagram, YouTube, TikTok
Holokauszt Emlékkozpont 2002 van honlap, FB, Instagram, YouTube, X
Kommunistakutaté Intézet 2023 ritka honlap, FB, Instagram, YouTube, X,
TikTok
Magyar Nemzeti Levéltar 1995 ritka honlap, FB, Instagram, YouTube
Magyar Tudomanyos Akadémia 1830 van honlap, FB, YouTube, podcast,
videotorium
Magyarsag Haza 2011 van honlap, hirlevél feliratkozoknak, FB
Magyarsagkutat6 Intézet 2019 nincs honlap, FB, Instagram, YouTube
Nemzeti Nyelvstratégiai Intézet 2014 nincs -
Nemzeti Mizeum 1807 van honlap, FB, Instagram,YouTube, Spotify




Intézet és Levéltar

Nemzetpolitikai Kutatointézet 2011 ritka honlap, FB, podcast

Nemzetstratégiai Kutatéintézet 2012 ritka honlap, FB

Nemzeti Orokség Intézete 2013 gyakori honlap, FB, YouTube

Néprajzi Miizeum 1947 van honlap, FB, Instagram, YouTube,

Orszaghaz 1902 gyakori honlap, FB, Instagram, YouTube, TikTok

Orszagos Széchenyi Konyvtar 1802 ritka honlap, FB

Rendszervaltas Torténetét 2013 ritka honlap, FB

Kutaté Intézet és Levéltar

Terror Haza Muzeum 2002 gyakori honlap, Instagram, FB, YouTube, Spotify,
X, QR kod- mizeumi app

Viarpalotai Trianon Miizeum 2023 ritka honlap, FB, Instagram, YouTube

Veritas Torténelemkutato 2013 ritka honlap, FB, YouTube

* Ebben a kategoriaban a 15-29 év kozottieknek szant és ket megszolito események vagy kiadvanyok

keriiltek feldolgozdsra, ebbe nem keriilt bele a mizeumpedagdgia, ami kimondottan kisebb

korosztalyt érint. A kategoridkat 4 mindsitéssel lattam el- gyakori, van, ritka, nincs.

Forras: sajat szerkesztés

16. abra

A vastaggal szedett intéezmények 2010 utin alakultak




5.Nemzeti kulturalis intézmények, mint a nemzeti enkulturacio6
szinterei

5.1. Stratégiai intézmények a nemzeti azonossagtudat szolgalataban

A magyar kormanyzat 2019-ben stratégiai céllal olyan torvényt alkotott, mely a kulturalis
intézmények koziil néhanyat kiemelt, kulturstartégiai intézményként kezel. Ezzel
egyidejiileg 1étrehozza a Nemzeti Kulturalis Tanacsot.?®® A 2019. évi CXXIV. térvényben
Magyarorszag feleldsséget vallal a nemzeti kultira megdrzéséért és a nemzeti identitas
megerdsitéséért, amely keretében biztositja a nemzeti kultira és a kulturalis értékek egyenld
esélyli hozzaférhetdségét és megoérzését a jovo generacioi szamara, a magyar allampolgarok
szdmara a kulturdlis alapellatast, a nemzet szellemi és kdzosségi fejlesztését a kulturalis
kozszolgaltatasokon keresztiil, tovabba tamogatja az olyan 1j, kiemelked6 kulturalis értékek
létrehozasat, amelyek az innovacion keresztiil hozzajarulnak a kreativ ipar, valamint a
nemzetgazdasag teljesitményének fokozasahoz.'5* A torvény célja, hogy egyes intézmények
korében erdsitse €s egyesitse a nemzeti kultarat, illetve a Nemzeti Kulturalis Tanacs életre
hivéaséaval a kormanyzat megfeleld kultirpolitikai stratégidkat, intézkedéseket és a szervezet
munkdja nyoman Osszehangolja az dgazat fejlesztési terveit. A Kulturalis Tanéacs elnokét
korméanyhatarozat jeloli ki, mig tarselndke a mindenkori kulturalis miniszter. Tovabbi tagjait
is nevesiti a térvény, mint a Magyar Miivészeti Akadémia elnokét, a kultirstratégiai
intézmények vezetdit, és a Nemzeti Kulturalis Alap alelnokét. Fontos kiemelni, hogy a
Kulturélis Alap elndke a kulturalis miniszter. %

A kiemelt kultarstratégiai intézmények hat 4gazatba tagolodnak, igymint eldado-miivészet
4gazat: Nemzeti Szinhaz, Magyar Allami Operahaz, Budapesti Operettszinhaz, a Nemzeti
Artista- El6ad6- ¢és Cirkuszmilvészeti Kozpont, a Miivészetek Palotdja, a Honvéd
Mivészegyiittes , az alkotomiivészet agazatba a Pet6fi Irodalmi Muzeum Keriilt.
A kozgylijtemény és emlékezetpolitika agazatban: Nemzeti Muzeum, Szépmiivészeti
Muzeum, Orszagos Széchényi Konyvtar, Magyar Nemzeti Levéltar, valamint a
Magyarsagkutato Intézet szerepel. Népi hagyomanyok agazatban a Hagyoméanyok Haza, a
Néprajzi Muizeum, tovabba a Szabadtéri Néprajzi Muzeum foglal helyet. Van még

kozosségi milivelddés agazat, amiben egyként az NMI, azaz a Nemzeti Miivel6dési Intézet
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keriilt. A vizualis miivészet dgazatban pedig a Nemzeti Filmintézet szerepel.’® Talan
arnyalja a hianyérzetet, hogy a torvény megsziiletésekor még nem késziilt el a Magyar Zene
Héza, ugyan a Nemzeti Balett mar miikodott elbtte is. A kiemelt intézmények az allami
koltségvetésbél 6t évre meghatarozott, kiemelt finanszirozast kapnak. Erdekessége azonban
az intézményi sornak, hogy az emlékezetpolitika és nemzeti identitds vizsgalatéra,
fejlesztésére 2019 el6tt 1étrehozott intézmények, a Magyarsagkutatd Intézeten kiviil ( ami
2019 év elején létesiilt) nem kaptak szerepet. Az is lényeges értékelési szempont az
enkulturacio folyamataban, hogy a kiemelt intézmények milyen kulturalis tartalmakat és
értékeket kozvetitenek a magyar nemzeti identitas vélt vagy valos értékrendszerébdl. A
kiilonboz6 mifaji és miivészeti teriilet vezetdi tobb helyen is betdltenek vezetd szerepeket,
tehat ebbdl kovetkeztethetiink arra, hogy az altaluk a Nemzeti Kulturalis Tanacsban
képviselt nemzetformald és a magyar kultirat képviseld értékek és stratégiak sajat
intézményrendszeriikben is megvalosulnak. Az azonban elgondolkodtatd, hogy a magyar
nemzeti identitdas formalasara deklaraltan kiemelt intézmények csak Budapesten vannak(
kivételt képez a Szentendrei Skanzen, melyet Szabadtéri Néprajzi Mtizeumként talalunk a
felsorolasban). gy a vidék kulturalis igényeit, soksziniiségét nem minden esetben hivatottak
képviselni. Ebben az esetben komoly kihivasnak kell megfelelni ha a torvényben
meghatarozott célt kivanjak elérni, miszerint biztositaniuk kell a nemzeti kultira és a
kulturalis értékek egyenld esélyli hozzaférhetdségét és megdrzését a jovO generacioi
szamara, a magyar allampolgarok szamara a kulturalis alapellatast, a nemzet szellemi és
kozosségi fejlesztését. A késébbiekben bemutatott nagymintas kérdéives felmérésben mar
kiilén kivancsi voltam, hogy a jovO generacioja szamara sikeres e az adott intézmények
programterve, latogatottsaga vagy ismertsége. A Nemzeti Kulturalis Tanacs munkajat akar
segitheti is az, hogy az intézmények vezetdi egyben a tanacs tagjai is, hiszen egy kdzponti,
Osszehangolt stratégiat alkothatnak, amiben nem valik el a néprajz az irodalomtdl vagy a
filmmuvészet a kozgyljteményekben fellelheté adatok, témak feldolgozhatésagatol,
tovabba a szinhazmiivészet az opera és a képzOmiivészet komplex miivészeti hatasai is
kivitelezheték. Mindez a magyar értékek feldolgozasaval, ujra gondolasaval és az
enkulturacid rendszerével 6sszhangba rendezve. Hogy eredményességiik a magyar fiatalok
nemzeti kulturdlis ismereteit miképpen bovitik, vagy nemzeti identitasanak formalodo
folyamataba be tudnak e kapcsolddni egy késébbi, a kutatdsban is szereplé eredmények

mentén elemzem.
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A torvény altal meghatarozott stratégiai intézmények koziil az emlékezetpolitika agazatban
szereplok koziil mindegyiket targyaltam a 4. fejezetben, igy a kovetkezOkben inkabb az
enkulturaciés folyamatban aktivan jelenlévd kulturalis termékeket elemzem a dolgozat
témajanak megfelelden.

A kormanyzat elképzelése szerint a koznevelésen tul komoly feladatot szdnna a
kozmiivelédési és miivészeti intézményeknek. Mindegyik szamara, mikor kiemelt
intézménny¢ nyilvanitottak, egyértelmiien feladatkorként jelolte meg a jogalkotd a nemzeti
identitas formaldsat, valamint a nemzeti kultura megtartasat, népszerisitését. Vizsgalatom
targyava tettem, hogy a kiemelt stratégiai intézmények koziil hanyan foglalkoznak
fiataloknak sz616 tartalommal, hasznaljék a tarsadalmi diskurzus formald erejét, tematizaljak
sajat eszkoztarukkal.

Szinte minden intézménynek vannak kimondottan gyermekeknek szant programjaik, inkabb
a falaikon beliil, sajat meghirdetett programként. A célcsoport inkabb a kdznevelésben
tanulok, azon belill is az altalanos iskolasok kore. Szervezett csoportokat sokan fogadnak
eseményeikre, eldadasaikra, kiallitdsokra. Ez utobbi esetében a muzeumpedagdgia egyre
nagyobb szamban éri el a magyar fiatalokat, igaz, nem elsgsorban a magyar képzémiivészet
alkotasaival ismerkednek, mint inkabb az aktualis idészakos neves kiallitas gytlijteményével.
Ez pedig inkabb nemzetkdzi témaju, elenyészéen a magyar kulturalis 6rokséget bemutatd
tarlat. A sorbdl az agazaton beliil kilog a Magyar Nemzeti Levéltar, az Orszagos Széchenyi
Konyvtar és a Magyarsagkutatd Intézet, 6k valdsziniisithetd, hogy elsdsorban a felndtt
lakossagot megcélzod programokat tartjak szem el6tt, semmilyen kimondottan fiataloknak
szant eseményiik nem volt a vizsgalt idészakban.

A zenei miiveltség terén a stratégiai intézmények koziil kiemelkedik a MUPA és a Magyar
Allami Operahaz. A vizsgalt elmult négy évben az Operahaz kisgyermekeknek kinal 3-4 féle
eléadast, ami inkabb a gyermekek 4ltal jatszott vagy tancolt felnétt valtozat leegyszertisitett
verzidja. Ebben a sorban egyetlen eredeti meseopera Szényi Erzsébet: A makrancos
kiralylany cimi el6adasa. A tobbi mind az eredeti mi részleteit magyarazo produkcio,
gyerekszereplokkel. Ami a magyar miiveket illeti, mindosszesen 6t magyar zeneszerzo
taldlhat6 a kindlatban- Kodaly Zoltan: Székelyfond, Bartok Béla: Fabol faragott kiralyfi,
Erkel Ferenc: Bank ban és Hunyadi Laszl0, illetve a 2024-re tervezett E6tvos Péter: Valuska
cimi Krasznahorkai regény zenés adaptacioja. Miisoron van Szorényi Levente-Brody Janos:
altal eldadott produkcid, valamint Kacsoh Pongrac: Janos vitéze, ami Petdfi kdlteményébdl

késziilt daljaték, és nem maradhatott el a 2023-as Pet6fi bicentenariumi év programsorabol.



Tapasztalhatd az a tendencia, hogy a kisgyermekeknek akad néhany eladas, amit
csaladosan megtekinthetnek, aztan a feln6tt kozonség is merithet, akar magyar
remekmiivekbdl is, noha a valaszték nem tal szines és valtozo, de a fiatalok, kiilondsen, akik
kevesebb zenei ismeretet, szeretet hoztak a csaladi korbdl, nehezen szolithatok meg ezzel a
misortervvel.

A Miivészetek Palotdja szeptembertdl juniusig minden vasarnap teljes délel6tti csaladi
eseményekkel és zenei beavatd programokkal fogadja ingyenesen az érdeklddoket, Cifra
Palota cimmel. A repertoar szamos lehet6séget nyujt a fiataloknak a kiilonbdzé zenei
élmények és stilusok megtekintésére, igaz a magyar szerzOk mivei csupan a kinalat
egyharmadat teszik ki.

A stratégiai kulturalis intézmények allando szerepldi az emlékéveknek, melyek a vizsgalt
idészakban a kovetkezOk voltak: 2023- Pet6fi bicentenariumi év, 2024- Magyar-t6rok
kulturalis évad, 2025- Jokai bicentenariumi év volt. A tematikus évek elemzésére a dolgozat

keretei nem adnak lehet6séget, de jelentds alloméasai az enkulturacios folyamatnak.

5.2. Magyar Miivészeti Akadémia, mint kiemelt kulturalis erétér

A Magyar Miivészeti Akadémia ( tovabbiakban: MMA) torténetisége a rendszervaltas utani
id6kre nyulik vissza. 1992. januar 31-én 22 jeles magyar miivész tarsadalmi szervezetként
megalakitotta a Magyar Miivészeti Akadémiat.'> Az MMA alapité tagjai: Bak Imre
festomiivész, Balassa Sandor zeneszerz6, Bertha Bulcsu ir6, Bodonyi Csaba épitész, Bozay
Attila zeneszerzd, Csaba Laszld épitész, Deim Pal festémiivész, Finta Jozsef épitész,
Gerzson Pal festémiivész, Gyarmathy Tihamér festdmiivész, Gyurkovics Tibor ird, Kerényi
Jozsef épitész, Kokas Ignac festomiivész, Makovecz Imre épitész, Melocco Miklos
szobraszmiivész, Paskandi Géza ird, Schéner Mihdly festomiivész, Schrammel Imre
keramikus iparmiivész, Somogyi Jozsef szobraszmiivész, Szokolay Sandor zeneszerzo,
Tornai Jozsef ird, Vigh Tamdas szobraszmiivész. Az MMA megalakulasatol elndke 2011.
szeptember 27-én bekdvetkezett haldlaig Makovecz Imre épitész volt, akinek munkajat a
szervezet titkaraként dr. Kovats Florian segitette. A tarsadalmi szervezet legfontosabb célja
volt, hogy mindent megtegyen a magyar mivészeti élet értékeinek megbecsiiléséért és a

koztestiileti elismertetésért.
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2010 Oszén a magyar kormany elhatarozta, hogy az 10j Alaptérvényben nevesitetten
deklaralja a Magyar Miivészeti Akadémia miikdodésének torvényi kereteit. Az MMA-r6l
sz016 torvény indoklasa szerint: ,,A torvényi szabalyozast indokolja az az elvéras, hogy a
kultira és kiemelten a kiilonféle milvészeti agak képvisel6i egyre fontosabb szerepet
toltsenek be a tarsadalom alakitdsdban, és aktiv szerepvallalasukkal jaruljanak hozza a
kulturalis érdekek hatékony érvényesitéséhez. A kulturalis értékek védelme, a nemzet
miivészeti hagyomanyainak megérzése, atorokitése és bemutatasa, az 1) alkotasok
létrehozasanak Osztonzése, a magas szinvonali alkotomunka kozosségi feltételeinek
megerdsitése, a miivészeti egylittmiikddés fokozott igénye ma olyan jelentdségii feladatokka
valtak, amelyek joggal vetik fel egy, az MMA-hoz hasonlo szerepkorii és stulyu milvészeti
koztestiilet megalapitasanak sziikségességét."

Az Orszaggyiilés 2011. julius 11-én fogadta el aza 2011. évi CIX. tdrvényt a koztestiiletként
miik6dd Magyar Miivészeti Akadémia létrehozasardl.’®® A térvény rendelkezése szerint
azok vehettek részt az MMA megalakulasaban, akik az 1992. januar 31-én alapitott Magyar
Miivészeti Akadémia egyesiilet rendes tagja voltak 2011. januar 1-jén. Ennek értelmében
2011. november 5-én 157 taggal, Budapesten, a Magyarsag Haza Corvin termében
megalakult a Magyar Mivészeti Akadémia, mint autonom koztestiilet. Els6 elnoke: Fekete
Gyorgy volt. F6 feladata, hogy eldsegitse a magyar és az egyetemes kultira értékeinek
érvényesiilését, megovasat, a magyar miivészeti élet hagyomanyainak tiszteletét, 01j, értékes
alkotasok sziiletését. Segiti a miivészetoktatast és a miivészképzést, valamint a miivészeti
targytl tudomanyos tevékenységet. Kutatja, dokumentalja és népszeriisiti a magyar
mivészeti életet, amelynek érdekében folyodirat-, konyv- és digitalis kiadoi tevékenységet
folytat és timogat. Részt vesz a magyar kulturalis értékek nemzeti nyilvantartasaban.>®

A Magyar Mivészeti Akadémia (MMA) a nemzeti emlékezet formalasaban és
fenntartasdban kiemelt kulturalis és intézményi szerepet tolt be. Alapvetd célja a magyar
mivészeti értékek védelme, apolasa és tovabbadasa, amellyel hozzajarul a kollektiv identitas
megszilarditasahoz. Az MMA tevékenysége révén kanonizal bizonyos miivészeti
teljesitményeket, miivészeket és stilusokat — ezzel meghatarozza, mit tekint a nemzet
reprezentativ kulturalis 6rokségének. A nemzeti emlékezet szempontjabol kiilondsen fontos
az Akadémia altal timogatott kiallitasok, életmiivek, miivészeti albumok, konferenciak és

dijak rendszere, amelyek keretezik és ujraértelmezik a kulturalis multat, illetve atorokitik azt
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a kovetkez0 generacioknak. Az MMA - kiilondsen az allami egyiittmikodés révén
— diskurzusteremt6 pozicioba kertilt, és igy a kanonképzés egyik intézményesitett aktorava
valt a kortars Magyarorszagon. Ugyanakkor kritikus hangok is felmeriilnek az MMA
miikodésével kapcsolatban, féként a pluralizmus és esztétikai soksziniiség hianya miatt. A
nemzeti emlékezet formaldsa ugyanis nem lehet kizardlag egy kdzpontilag iranyitott
mivészeti narrativa eredménye — sziikséges a kritikai reflexiok, alternativ kulturalis
hagyomanyok és kisebbségi hangok integralasa is ahhoz, hogy a kollektiv emlékezet hiteles

¢és befogadd maradhasson.

5.3. Kulturalis programok a nemzeti identitas erdsitésére

Az allam 2015 utan egyre tobb olyan kulturalis programot hozott 1étre, komoly forrasokat
rendelve hozzajuk, melyek az enkulturdciot és a nemzeti identitast formalo, a kultura
értékkozvetitd erejét kiaknazo lehetdséget igérték. A kovetkezokben ezeket a programokat

targyalom, alakulasuk idérendjében.

5.3.1. Csoori Sandor Alap Program

A kormany 2017-ben hozta létre a Csoéri Sandor Programot®®, amely az utobbi évtized
egyik legjelentésebb timogatasi formaja a népi kulttira teriiletén. A Kulturalis és Innovacios
Minisztérium megbizasabdol a Nemzeti Kulturalis Tamogataskezeld nyilt és meghivasos
palyazatot hirdet minden esztenddben a Csoo6ri Sandor Alapbol a népi kultira
kozosségteremtd miifajainak tamogatasara. A Program célja: a hazai magyar és nemzetiségi,
valamint a hataron tuli magyar néptanc-, népzenei egyiittesek és népdalkorok, targyalkoto
népmiivészeti alkotokozosségek tudasatadasanak eldsegitése, szakmai munkdjanak
fejlesztése, a kozosségek megerdsitése. A magyar népi kultira, népmiivészeti értékek
tarsadalmi elfogadottsaganak, beagyazodasanak fokozasa, alapértékként valo kezelése. ! a
Csoori Sandor Program az elmult években megkeriilhetetlen timogatasi és szakmai keretté
valt a magyar népmuvészeti €letben, jelentds anyagi forrasokat és szervezeti lendiiletet
biztositva hataron innen és til. A kiilonb6zé nézépontok és adatforrasok egyértelmiien azt
mutatjak, hogy a Program a kozdsségek és az identitds megerdsitésében, az utanpotlas

nevelésében, a mindségi alkotdmunka feltételeinek megteremtésében, valamint a hatarokon
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atnyulo6 kapcesolatok elmélyitésében is kiemelkedd szerepet jatszik. A program keretében a
Hagyomanyok Haza altal készitett kutatasok eredményei arra is rimutatnak, hogy a Program
Létrejottével kialakult szakmai, kulturélis ,,0koszisztéma™ tovabbi bovitése lehetdvé tenné,
hogy a magyar népi kultara a 21. szazadban is mindinkabb rugalmasan és innovativan tudjon

megszolalni, akar nemzetk6zi kontextusban is. 62

5.2.2. Lazar Ervin Program

A nemzeti identitds erdsitését célzd programokrol szo6l6 1042/2019. (11. 18.) Korm. hatarozat
alapjan Magyarorszag Kormanya egyetértett azzal, hogy az ezeréves magyar kultura a jelen
allampolgérainak és a jovo nemzedékeinek miivelddése, onkifejezése és nemzeti identitasa,
valamint Magyarorszag kulturalis fennmaradasa szempontjabol fundamentalis jelentdségi

érték, ennél fogva kiteljesitése az allam kiemelt feleldssége. Ennek jegyében a Kormany
2019-ben életre hivta a Lazar Ervin Programot.’®® A program timogatéja a Kulturalis és
Innovacidés Minisztérium. A Program célja a fenntartd iranymutatésai szerint, hogy az
eléado-miivészeti produkcié élménye - szocialis helyzettdl és teriileti elhelyezkedéstol
fliggetleniil - minden kéznevelésben részt vevo, altalanos iskolas korosztalyu didk szamara
egyenld feltételek mellett hozzaférhetd legyen. A szakpolitika elképzelése szerint a Lazar
Ervin  Program hossza tavon kedvezéen befolydsolja majd a felndvekvé generacid
felndttkori kulturalis intézmény-latogatasi hajlanddsagat és szokasait. Két féle programelem
koziil valaszthatnak az intézmények, vagy az iskolaban, helyi kulturalis helyszinen
megvalosuld eléadéi vagy babmivészeti, népzenei és szinhazi eldadasok keriilhetnek
megtartasra, ez esetben nem kell utazniuk a nézéknek. A program lebonyolitasaért, a
miivészeti produkciok szervezéséért a szintén allami finanszirozasua A Déryné Miivészeti
Ko6zhasznti Nonprofit Korlatolt Feleldsségii Tarsasag felel.1** Hozzijuk lehet palyazni a
koznevelési intézményeknek, haromféle megvalositasban: Oktatasi intézményi, kulturalis
helyszinen: 1, 2, 3. évfolyam: szinhaz-és babmiivészeti, tincmiivészeti, illetve népzenei
produkciokra, illetve 6, 7. évfolyam: szinhazmiivészeti, tancmiivészeti, komolyzenei és
népzenei produkciokra. Tovabba szinhazban megvalosuldo helyszinen 4. évfolyam:
szinhazmiivészeti vagy babmiivészeti produkciokra, 5. évfolyam: szinhazmiivészeti

produkciokra. A harmadik valtozat a 8. évfolyam részére biztositott valamelyik
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kultarstratégiai intézménybe. (Magyar Allami Operahiz, Nemzeti Szinhaz, Miivészetek
Palotja, Budapesti Operettszinhaz, Honvéd Miivészegyiittes, Nemzeti Artista- El6ad6- és

Cirkuszmiivészeti Kozpont)16®

A program elsddlegesen tehat nem a fiatalokat, mint inkdbb
a koznevelésben tanuld gyermekeket érinti. A Program alapvetd célja, hogy az eléado-
milvészeti eléadasok altal kinalt gazdag élmények és inspiraciok elérhetévé valjanak
minden olyan didk szamara, aki része a koznevelés rendszerének, szocialis helyzett6l és
tertileti elhelyezkedést6l fliggetleniil . A cél az, hogy a miivészeti élmény ne legyen
kivaltsag, hanem egyenld feltételek mellett minden altalanos iskolas kort tanulé szamara
hozzaférhet6 legyen. A Lazar Ervin Program egyfajta kiildetést teljesit, melyben igyekszik
felvenni a harcot a tarsadalmi egyenl6tlenségekkel, melyek sok gyermeket megfosztanak az
eléado-miivészeti kulturalis élményekt6l. A megvalosult események altal teremtett
lehetSségek segithetnek a didkokban felébreszteni a miivészet iranti szeretetet és
érdekl6dést, valamint 6sztonozhetik Oket a kreativitis kibontakozasara és az onkifejezés
fejlesztésére. EQy olyan eszkoz, amely hozzajarulhat a tarsadalmi és kulturalis sokszinliség

elémozditasahoz, valamint a jovo generacidinak szellemi és érzelmi fejlédéséhez. 1%

5.2.3. Hatartalan Program

Hasonlé céllal jott létre 2025-t61 megvalosuldo Hatartalan Program, mely a Karpat-
medencében mar nem csupén iskolas korti egyéneket szolit meg, és ad lehetdséget a kultira
altali 6nazonossag megélésére. Ezen program célja a kérnyezd orszagokban él6 magyar
kozosségek kulturalis életének tamogatasa, nemzeti identitasuk erdsitése, szinhazi eléadasok
és miivészetpedagogia foglalkozasok elérhetévé tételével a tarsadalmi és kulturalis
esélyegyenlétlenség mérséklése. A program keretében Erdély, Felvidék, Karpatalja és
Vajdasag magyarok lakta telepiilésein szerveznek kulturalis eseményeket ovodas, altalanos
¢és kozépiskolas, valamint a felndtt és csaladi korosztaly szamara. A hataron tili tematikus
napok megrendezése - k6z0sségépitd szerepén tul - lehetdséget kinal a csatlakozo alkotok és
alkotokozosségek szamara meglévo eldadasaik tovabb jatszasara, ugyanakkor tamogatja a

helyi oktatasi és kulturlis intézményeket a programok igénybevételének lehetéségével. 267
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5.2.4. Petofi Kulturalis Ugynokség

A Petéfi Kulturalis Ugynokség Nonprofit Zartkoriien Miikodd Részvénytirsasag (a
tovabbiakban: Petdfi Kulturalis Ugyndkség) 2020-tol lebonyolité és kezeld szervként is
segitette ¢s jelenleg is segiti az Emberi Eréforrasok Minisztériuma (jogutddja a Kulturalis és
Innovacios Minisztérium) munkajat, tekintettel az 1805/2020. (XI1.17.)%8 és a 1108/2021.
(I1l.  10.) Korményhatirozatokban®®  foglaltakra. 2022-t61 a  kultarstratégiai
feladatellatasarol szolo 1073/2022. (II. 16.) Kormanyhatdrozat értelmében biztositott
forrasbol Magyar Kulturaért Alapitvany altal ellatand6 kozfeladat megvaldsitasdba a Petdfi
Kulturalis Ugynékséget vonta be. A Petdfi Kulturalis Ugynokség a 21. szazadi igényeknek
¢és kihivasoknak megfeleléen kialakitott, hidnypotld elemeket is tartalmazé palyazati
felhivéasokat hirdet meg, szoljon az a nyomtatott és online forméban megjelend folydiratok
kiadoinak, a magyar irodalom képviseldinek vagy a konnytizenei, vilagzenei €s jazziparag
eléadomiivészeinek ¢és a produkcidikat segité menedzsmenteknek, producereknek,
héttéripari szakembereknek. 17

A magyar kultira mi magunk vagyunk hirdeti a Petéfi Kulturalis Ugynokség kiildetése
kapcsan. Egy nép addig marad meg, amig a sajat kulturajaban él, azt megérzi. Mindez azt
jelenti, hogy amagyar kultira léte vagy nem léte a mi valasztdsainkon mulik. Sajat
kultGraban élni azt jelenti, hogy mi vagyunk a sajat kortarsaink. A Pet6fi Kulturalis
Ugynokség (PKU) altal létrehozott irott és audiovizualis tartalmak, valamint programok ezt
a valasztast segitik. ,, 4 modern magyar kultiura nemzeti kultira.” Nemzeti identitasunk
kulturalis identitasunk is egyben. Magyarsagunk sajatos megkiilonboztetd jelleg, olyan
érték, amely versenyképes a globalis térben. Kulturank ebben a tagabb kontextusban
egységes és organikus. Kulturank és nemzeti identitasunk alapja a magyar nyelv. A PKU
tarsadalmi kiildetése az, hogy biztositsa az anyanyelvi kulturdhoz valdé hozzaférés
lehetéségét. A PKU célja, hogy kultirafogyasztobol a kultirahordozéva valas iranyaba
mozditsa el a magyarokat. Ehhez a kultara kozosségteremté funkcidjat hangstlyozza.

Mindezek eredményeként beszéliink a valsagalld kultira megteremtésérél. 171
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5.3. A nemzeti kanon intézményes konstrualodasa a kulturalis emlékezet
struktiradin keresztiil

A nemzeti kanon — legyen sz6 irodalmi, torténelmi, zenei vagy miivészeti kanonrél — nem
valamiféle magatol értet6édd, spontan modon  kialakuld  kulturdlis  Orokség,
hanem intézményes szelekcio és megerésités eredménye. Ennek értelmében egy adott
kozosség multjabol azok az elemek keriilnek kiemelésre, archivalasra, megjelenitésre és
atorokitésre, amelyeket az adott korszak hatalmi, tudomanyos vagy kulturalis intézményei
értékesnek, reprezentativnak, s6t normativnak tartanak.

Pierre Nora elmélete a lieux de mémoire (azaz ,,emlékezeti helyek”) fogalman keresztiil
hivja fel a figyelmet arra, hogy a kollektiv emlékezet nem organikus modon, hanem tudatos
¢és szervezett strukturak mentén €piil ki. Ezek az emlékezeti helyek lehetnek konkrét terek
(pl. miizeum, kdnyvtar, nemzeti emlékhely), szimbolumok (pl. a Szent Korona), események
(pl. 1848. marcius 15.), vagy éppen személyek (pl. Petéfi, Széchenyi, Kossuth),
amelyeket az allam, az oktatds, a kultarpolitika és a tudomanyos élet kozdsen
kanonizal (Nora, 1989). Nora szerint ezek alieux de mémoire olyan helyek, ahol az
emlékezés intézményesedik, mert ,,ott, ahol mar nincs valédi emlékezet, ott emlékezeti
helyeket hoznak 1étre” — vagyisaz emlékezet nem természetes, hanem kulturalis
gyakorlatokban és intézményekben ujratermelt struktara (Nora, 1989, 7-25). A nemzeti
kanon éppen ilyen médon jon létre: a konyvtarak, muzeumok, levéltarak, nemzeti
tankonyvek és kiallitdisok miikddése soran bizonyos torténelmi vagy irodalmi elemek
elétérbe keriilnek, masok pedig marginalizalédnak vagy feledésbe meriilnek. A magyar
kontextusban példaul az Orszagos Széchényi Konyvtar vagy a Pet6fi Irodalmi Mizeum nem
csupan Orzik a nemzeti O6rokséget, hanem tudatosan formaljak is azt, amikor dontéseket
hoznak arrdl, milyen szerzdket digitalizalnak, milyen évfordulokat tinnepelnek, vagy milyen
tematikus kiallitdsokat rendeznek. Ily moédon az intézményi strukturdk vélogatjak és
stabilizaljak a nemzeti emlékezet tartalmait, amelyek aztan kdanonként rogziilnek a kollektiv
tudatban. Ez a folyamat nem mentes a politikai és ideologiai befolyastol sem: a kiilonb6z6
torténelmi korszakokban eltéré kanonok alakultak ki, az aktualis hatalom értékvalasztasa,
emlékezetpolitikaja és kulturalis stratégiai szerint (Erll, 2011). Ennek egyik példaja a 20.
szazadi magyar torténelem emlékezetének radikalis Ujrairdsa a rendszervaltast kovetden,
vagy a nemzeti Alaptanterv tartalmi modositasai, amelyek direkt modon hatnak arra, mit

tekint a tarsadalom ,,fontosnak” a multbol.



A nemzeti kanon épitésével és vizsgalataval szamos magyar és nemzetkozi akadémiai

szerepld foglalkozott. Ezek a kutatok kiilonféle szempontokbdl — irodalomtudomany,

kulturatudomany, torténelem, szocioldgia, emlékezetkutatds — vizsgaltdk a kanonban

résztvevl szereplket, masként definialtak a a tarsadalmi ritualékban betoltott szerepét.
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Bourdieu | tdke, habitus, hegemonia | hatalmi mez6 terméke: a hangsiilyos:

miivészetek, akadémiak,

intézmények,




allami intézmények

versengenek a

allam, miivészeti

¢és tudomanyos

legitimacioért szféra kozotti
erétér
Gyani Tarsadalmi emlékezet, A torténelmi Kiemelten
Gabor torténelem és tapasztalat | kanon emlékezetpolitikai hangstilyos:
konstrukcid, amely a mult az oktatas, a
tarsadalmi feldolgozasédhoz | kozgytijtemények
kotédik, nem ,,objektiv”’ és a politika
reprezentacio szerepe az
emlékezet
formalasaban
Schein Identitas és irodalmi A kénon az irodalmi Kozepes
Gabor narrativak, nyelvi énkép | identitasrendszerek hangsily:
mikodése révén jon kanon mint
létre; nemzeti identitas és nyelvi és
irodalmi nyelv tarsadalmi
kapcsolata a fokuszban gyakorlat,
irodalmi oktatas
Bényei Emlékezet és irodalom, A kénon nem végleges, Kozepes
Tamas ujrakontextualizdlas hanem folyamatos hangsuly:

ujraértelmezés targya; a

kulturalis emlékezet

a kanonizacid

kulturalis és

Ujrastrukturalja a malt kritikai
szovegeit tjraértékelése,
kiilondsen
posztmodern
kornyezetben
17.4bra

Nemzeti kanon értelmezési kereteinek osszehasonlito tablazata

Forras: sajat szerkesztés




A tablazatban szereplok koziil a nemzeti identitds és emlékezetpolitika szempontjabol
relevans négy gondolkodo megkdzelitését elemeztem tovabb. Nora, Assmann, Anderson és
Bourdieu kiilonb6z6 aspektusokbdl vilagitjak meg a kanon és a nemzeti identitds
kapcsolatat:
o Térbeli és szimbolikus dimenzié: Nora emlékezethelyei konkrét fizikai és
szimbolikus helyekhez kétik az identitast.
e Idébeli és ritualis dimenzio: Assmann kulturdlis emlékezete a hosszi tavi,
intézményesitett emlékezeti formakra épiil.
e Nyelvi és narrativ dimenzié: Anderson képzelt kozossége a kozos nyelv és
narrativak révén teremt nemzeti identitast.
e Tarsadalmi és hatalmi dimenzié: Bourdieu kulturalis t6kéje a kdnonok hatalmi
strukturak altali kialakitasat hangsulyozza.
Ezek a megkozelitések egyiitt mutatjak be, hogy a kdnon nem csupan kulturalis értékek
gylijteménye, hanem aktiv szerepldé a nemzeti identitas kialakitdsaban és fenntartasaban.

(18.4bra)

Szerzé Kénon mint... Hangsuly Relevancia a nemzeti
identitas szempontjabol
Nora szimbolikus tér és tér és ritualé nemzeti szimbélumok és
emlékezethely emlékhelyek értelmezése
Assmann id6ben rogziilt szOveg, szertartas, hossza tav nemzeti
kulturalis memoria vallas identitas stabilizalasa
Anderson nyelvi-narrativ irodalom és nyelv  a nemzet narrativ kohézidja
kozosség és ,.képzelt egysége”
Bourdieu hatalmi mez6 és intézmények és kritikai elemzés, miért épp
kulturalis toke legitimacio ,,azok” a kanon részei
18. &bra

A nemzeti kanon és a nemzeti identitds viszonya Nora, Assmann, Anderson és Bordieu
elméleti modellje alapjan

Forras: sajat szerkesztés



6.Uj megkozelitések a nemzeti szimb6lumok szerepének
kvantitativ modszerekkel torténé kutatasaban a fiatalok korében

6.1.Nemzetkozi és hazai gyakorlatok

Az identitaskategoriak fejlodésével foglalkozo kutatasok eredményei szerint mar gyermekkorban,
kb. az 5. életév kornyékén megjelennek a kiilonbozé identitaskategoriak a gyermekek én-
rendszerében. Elsésorban azok a kategoriak alakulnak ki, amelyek a mindennapi emberi
kapcsolatokban megjelennek, szamukra konnyen értelmezhetéek, és jol lathato, fizikai
kiilonbségek azonosithatok a kiilonb6zé kategoriak tagjai  kozott.(Dancs 2016) Ilyen
kategoriaknak tekinthetdk a nemi, az ¢életkorhoz k6t6dé vagy éppen csaladi identitaskategoriak (pl.
gyermek, anya, apa) (Bennett - Sani, 2010). A nemzeti 6nkategorizacio esetében is az 5. életévet
tekintik fontos allomasnak, ebben az ¢életkorban egyértelmiien meg tudjak nevezni azt az orszagot,
amelyben élnek és 6nmagukat a nemzeti csoport tagjaként kategorizaljak (Barrett, Lyons - del
Valle, 2004). A kutatasi eredmények szerint a 6. életév utan a nemzeti identitas megjelenik az én-
rendszer stabil elemeként, azonban mas identitaskategoriakhoz képest szerepe nem jelentés,
ellenben 6-12 éves kor kozott egyre fontosabba valik (Barrett, 2007). A tanusitjak a legerésebb
nemzeti azonosulast. A leggyengébb azonosulas 14 éves korban jellemzé, majd ezt kovetéen némi
erésodés tapasztalhato. Lam és Corson (2013) hasonlo eredményre jutott angol gyerekek esetében.
Inguglia és Musso (2013) sajat csoport irant tanuasitott preferenciat talalt olasz gyerekek korében,
mas csoportok negativ értékelése inkabb az idésebb életkorban volt jellemzé. A fiatalabbak a
nemzeti csoportot értékeltek a legkedvezétlenebbiil, mig az idésebbeknél a németek megitélése
volt a legkedvezétlenebb. Sziilettek olyan eredmények is, amelyek arra utalnak, hogy a nemzeti
kontextus, a nemzeti enkulturacio sajatossagai figyelhet6k meg az egyes orszagokban. Gallagher
és Cains (2011) katolikus és protestans ir diakok nemzeti identitasanak vizsgalatakor jutott arra,
hogy a nemzeti azonosulas erésségét méré kérdések nem egy konstruktumot alkotnak, hanem
eltéréen miikodnek a kiilonbozé felekezetli valaszadok esetében. Oppenheimer- Midzic (2011)

Boszniaban €16 szerb és bosnyak gyerekek vizsgalata soran jutott hasonlo kovetkeztetésre. A



szerz6k eredményeiket azzal magyaraztak, hogy a fiatalok nemzeti identitasa eltéré elemekbol
épitkezik. Stavrinides és Georgiou (2011) ciprusi gorog gyerekek korében kapott hasonlo
eredményeket, azonban o6k az eltér6 szocializacios hatasok helyett azzal magyaraztak
eredményeiket, hogy a valaszadok nem rendelkeztek konzisztens nemzeti identitassal. Tobb
kiilfoldi vizsgalat a szocializacios tényezék feltarasat tiizi ki célul. Egy longitudinalis kutatas soran
az Egyesiil Kiralysagban él6 kisebbségi tanulokat vizsgaltak (Rutland et al., 2012). Eredményeik
szerint a kortars kapcsolatokban sikeres fiatalokat inkabb jellemzi kett6s identitas, azaz egyszerre
azonosultak etnikai ¢és nemzeti kozosségiikkel. Ez arra utal, hogy az intézményes
identitaskozvetités mellett a csaladi hatasok is fontosak, hiszen ezek jatszhatnak elsédleges
szerepet az etnikai identitas konstrukciojaban. Verkuyten, Thijs és Stevens (2012) ezzel ellentétes
eredményre jutott Hollandiaban él6 marokkai bevandorlé fiatalok és sziileik esetében: sziileikhez
viszonyitva a fiatalok eré- sebb nemzeti azonosulast mutattak. Ez azt erésiti meg, hogy a csalad
mellett a tarsadalmi hatasok (koztiik példaul az iskola) is jelentések. Montvilaite, Mazolevskiene
és Keruliene (2015) kiilfoldon é16 litvan sziil6ket és ovodas gyermekeiket vizsgaltak. Eredményeik
sze- rint a gyerekek kett6s identitassal rendelkeztek, tobb esetben etnikai identitasrol vagy az
aktualis lakohelytiknek megfelelé nemzeti identitasrol szamoltak be. Az ismertetett nemzetkozi
kutatasok eredményei olykor ellentmondanak egymasnak. Bizonyos esetekben azonositanak
életkori, nemi kiilonbségeket, valtozok kozotti o6ssze- fiiggéseket, mas esetekben nem. Azonban
példaul a sajat csoport irant taplalt erés pozitiv viszonyulas altalanos jelenségnek tiinik. Az
eredményekben mutatkozé variancia nem meglepd, ha figyelembe vesszik az SSCMT
feltételezéseit. A tarsadalmi és intézményi szintii valtozokat eltéré mikodés jellemezheti az egyes
orszagokban, igy kiilonb6z6 enkulturaciés hatasok érik a tanulokat, egyedi tudaskészlet alakul ki
benniik. Emellett szamolni kell a kulturalis kiilonbségekkel is, melyek szintén befolyasoljak az
enkulturacios agensek altal kozvetitett hatasokat. Mindezek alapjan indokolt a tovabbiakban a
nemzeti enkulturacio sajatos nemzeti mintazatairdl beszélni. A nemzetkozi tendenciakhoz
viszonyitva a kovetkezé megallapitasokat tehetjiik a hazai kutatasokkal kapcsolatban. A hazai
vizsgalatok szama kevés, tovabbi fontos jellemzdjik, hogy sok esetben széles életkori
intervallumot vizsgalnak, azonban elsésorban a serdiildkre fokuszalnak. Sokféle, a nemzeti
identitashoz kapcsolodo jelenséget vizsgalnak, de van olyan elem (pl. a nemzethez tartozas

kritériumainak megitélése), amelynek vizsgalata végigvonul az évtizedeken. A legkorabbi hazai



munka (Szabo - Csepeli, 1984) az anyanyelv és a nemzeti jelképek (Himnusz, zaszlo, cimer) irant
tantsitott viszonyulast vizsgalta, és erés preferenciat mutatott. A téma szociologiai szemponta
kutatasa a rendszervaltas utan, az 1990-es években indult meg igazan. Csepeli és Zavecz (1995) a
csoporttagsag meghatarozasa mellett arra kereste a valaszt, hogy mely torténelmi személyek a
legpreferaltabbak. A kulturalis szempontok (pl. nyelv, 6nbesorolas) mellett a jogi kritériumok (pl.
allampolgarsag, lakohely) is jelentds szerephez jutott a gyerekek nemzeti tagsaggal kapcsolatos
gondolkodasaban, igy nem sikeriilt egyik rendezéelv talstlyat sem kimutatni. A nemzeti mult jeles
képviseldinek megitélése soran keriilt sor el6szor a nemzeti szimbolumkeént funkcionalo torténelmi
személyiségek (Matyas Kiraly, Kolcsey Ferenc, Deak Ferenc, Széchényi Istvan és Kodaly Zoltan)
azonositasara. A valaszok alapjan gondolkodasi profilokat is felallitottak, melyek kozott az
egyiket, a valaszadok 9%-at ado csoportot, nemzetieknek neveztek el. Rajuk a nemzeti és eurdpai
dimenzio pozitiv értékelése, a nemzeti kudarcok kiilsé tényezdéknek tulajdonitisa és a
csoporttagsag 6nbesorolashoz valo katése jellemezte. A korai kutatasok k6zott megjelentek az elsé
iskolai vonatkozasu vizsgalatok is ( Horvath, 1997), azonban ezek a tanulok véleményének

megismerésén tal nem vallalkoztak tobbre.

Az altalam végzett kutatas is azt erdsiti, hogy a valaszadok elsésorban az altalanos és kozépiskolai
tanulmanyaik alapjan valamint a kulturalis élmények ( rajzfilmek, filmek, dalocskék, vagy iskolai
tinnepségek, évfordulok) mentén allitjak fel a nemzeti mult jeles képviseldinek sorrendjét. Ennek
legjellemz6bb reprezentacidja a korabban mar targyalt magyar torténelmi személyek, melyek
koziil a magyar fiatalok legnagyobb tobbsége Matyas kiralyt jelolte meg els6 helyen. Nyilvanvalo,
hogy Hunyadi Matyés, nem a torténelmi vivmanyai miatt keriilt az élre, sokkal inkabb az a
gyermekkort6l megismert narrativa, amit a rajzfilmek, a filmek és a torténetek épitettek fel.
Igazsagos Matyas, Matyas alruhaban jarja az orszagot és segiti a szegényeket, Matyas az eszes, a
jo. A sorrend els6 helyezetje szandékosan szerepel Matyas kiralyként. Ugyanis elemszamban
nagyobb ez az elnevezés ( Matyas kiraly 298), mint Hunyadi Matyas (204). A névhasznalat arra
enged kovetkeztetni, hogy a gyermekkorban mar mesékben, rajzfilmekben megismert Matyas
kiraly, aki népszert, aki jo, igazsagos és ezaltal a torténelmiink legjelentdsebb alakja. Beszédes az
is, hogy a kutatasok kozotti fokuszcsoportos beszélgetésekben a hozzaszolok nem tudtak

megnevezni Hunyadi Matyas intézkedéseibol egyet sem, csupan a Fekete sereg €s egy 6 részérdl



a corvinak jelentek meg. Matyas jellemzdiként azonban egyiittesen soroltak: igazsagos, jo kiraly,
erds hadsereggel megvédte az orszagot. Nincs okunk azt feltételezni, hogy a valaszadok is
hasonlokra gondolhattak, mikor 6t jelolték a legjelentdsebb figuranak. Ezek a jellemzdk azonban
nem tesznek naggya egy uralkodot, azt pedig semmiképpen nem indokolja a magas elemszam,
hogy 6 legyen torténelmiink legjelentsebb alakja. Népszertiségét és pozitivan meghatarozott erds
helyzetét a kulturalis szférabol mar kora gyerekkorbol hozott értékkapcsolat jeloli. Azaz az
enkulturacios folyamat sokszor felillirhatja a lexikalis ismereteket, és az identitds asszertiv
Osszetevojeként sokkal mélyebben és hosszabb idejig meghatarozo6 az egyén szamara.

Ezt a gondolatot erdsiti tovabb a negyedik helyen all6 Pet6fi Sandor. Akit a magyar irodalom jeles
koltéjeként tartunk szamon, és nem torténelmi hosként. Ebben az esetben nem a korai
audiovizualis élmény és az asszertiv tényezOk a meghatarozok, hanem az identitas masik eleme a
viselkedéses Osszetevd. Azaz Pet6fi neve szinte Osszefonddik marcius 15.-e eseményeivel, a
nemzeti {innep allando szerepldje a Nemzeti Miizeum 1épcsdjén. Egészen kis korban talalkozik
vele az egyén, gyakorta egy-egy ritualé ( koszorizas, linnepség, vagy falinjsag készitése) keretezi
az ismereteket. Ebben az évrél évre ismétldd6é cselekménysorban Pet6fi szerepe, torténelmi
szereplként rogziil, az irodalom o6rakon tanult ismeretek ellenére.

Az allampolgari miiveltséghez kapcsolodéan Szabé és Orkény (1998) vizsgalta a nemzetfogalom
jellemzéit, azt, hogy milyen ismeretekkel rendelkeznek a tanulok a hataron tali magyarokrol, és
miként értékelnek mas népeket a magyarsaghoz viszonyitva. Az altalanos és kozépiskolas
valaszolok Erdélyt, valamint a Felvidéket nevezték meg mint magyarok lakta hataron tali teriiletet.
A magyarsagkritériumok négyféle dimenzidba rendezédtek: a jogi-allamnemzeti felfogassal a
gimnazistak értenek leginkabb egyet, a kulturalis kritériumok tdmogatasa inkabb a szakmunkas
tanulokat jellemzi. Az egyéntél fiiggetlen kulturalis elemek (pl. anyanyelv, sziiletési hely) és az
onbesorolason alapulo vélekedés minden iskolatipus esetében egyarant jellemzi a valaszadokat. A
kisebbségekhez vald viszony esetében egyezés mutathato ki a felnéttek vélekedésével, mivel a
legelutasitottabbak a romak és a romanok. A csoportok elfogadasa és a tanulok etnocentrizmusa
egyiittjarast mutat: a nemzeti elfogultsagot kevésbé mutato tanulok elfogadobbak a kisebbségekkel
kapcsolatban.

Muranyi (2006) a magyarsagkép konzisztens és inkonzisztens, valamint nyilt és zart tipusat

azonositotta a valaszokban. Kevéshé bizonyultak elutasitonak a ciganysaghoz valo tartozast az



onmeghatarozassal 6sszefiiggésbe hozok. Az eredmények tehat azt mutatjak, hogy akik az
o6nmeghatarozas alapjan 6nmagukat magyarnak tekintéket is a magyarsag részeként értelmezik,
azaz nyilt magyarsagképpel rendelkeznek, kevéshé eléitéletesek. A valaszadok egy része zart
magyarsagfogalommal rendelkezett, és szarmazasi vagy kulturalis kategoriaként értelmezte a
magyarsagot. A pszicholégiai szemponta kutatasok megindulasara az ezredfordulé utan Keriilt
sor. Paskuné és Harmatiné (2011) eredményei szerint jelent6s egyéni kiilonbségek tapasztalhatok
abban, hogy a serdiil6k énjében mennyire jatszik kozponti szerepet a nemzeti azonossagtudat.
Hidegkuti és Miinnich (2012) tovabbi érdekes szemponttal gyarapitja a hazai identitaskutatasok
adatait. Az ismeretek eredetének és identitasképzé funkciojanak meg- ragadasahoz a szerzok az
emlékezethely régi-j fogalmaval gyarapitjak a hazai szakirodalmat. Az emlékezethely fogalma (
Nora, 2009) a torténettudomanybol keriilt a pszichologiaba, és a kollektiv emlékezet azon
csomoépontjait jeloli, amelyek kiemelkednek a nemzeti narrativabol. A szerz6k a nemzeti
emlékezethelyek kozotti kapcsolatok vizsgalataval sikeresen azonositottak az emlékezethelyek
harom nagy csomopontjat: az allamalapitastol Matyas uralkodasaig tarto idészak, az 1848-1949-
es forradalom és szabadsagharc és a 20. szazad.

Szabd, Nguyen, Szaho és Fliszar (2012) munkaja nemcsak a tobbségi tanulokra fokuszal, hanem
a kisebbségi helyzetben 1év§ fiatalok (német, szlovak, roma, vietnami) identitaskonstrukciojat is
vizsgalta. A magyarsagkritérium esetében az 6nbesorolas bizonyult a legtamogatottabbnak, ebben
a tanulok egyetértettek. A legkevéshé az allampolgarsag és a nyelvtudas esetében polarizaltak a
vélemények. A tobbségi tanulok egyarant erds nemzeti és eurdpai identitasrol szamoltak be, a
kisebbségi tanulok esetében a valaszok eltérébbek voltak. Viszont szinte altalanos tendencia, hogy
az europai azonossagtudatot tartottak a legfontosabbnak, ezt kovette a nemzeti és az etnikai
identitas. A klasszikusnak szamito csoporttagsag-kritériumok mellett a tanulok nemzeti attitiidjeit,
autosztereotipiajat és a nemzeti szimbolumokkal kapcsolatos ismereteit is vizsgaltak (Dancs,
2014). Ezen vizsgalat eredményei szerint a tanulokat erés nemzeti preferencia jellemzi, ami szoros
osszefiiggéshen all a nemzeti attitiidokkel. A kutatashan kérdéiv mellett tudasmérd tesztet is
alkalmaztak, ami lehetévé tette a tanulok ismereteinek pontszammal valo kifejezését.
Megallapithato, hogy a nemzeti identitas hazai kutatasa par évtizedes mualtra tekint vissza, azonban
a kutatasokbol kirajzolodé kép meglehetésen toredezett. Sokféle identitasosszetevét azonositottak

eddig, am ezeket csak egy-egy kutatas vizsgalta, igy nem kaphatunk 6sszefiiggdé képet ezek



jellemzgirsl és fejlodésérsl. A hazai kutatasoknak mindenképpen nyitniuk kellene a fiatalabb
tanulok felé, ahogy a 15 év feletti fiatalok ezirdnya ismereteit is sziikséges pontosan felmérni.
Nincsen informacionk arrél, hogy az életkorral parhuzamosan mely identitaselemek jelennek meg,
melyek szilardulnak meg a leghamarabban, melyeket jellemez dinamizmus. A hossza tava
fejlédésre vonatkozo ismeretekkel sem rendelkeziink. (Hidegkuti-Miinnich 2012, Dancs 2016,).
Osszefoglalva pedig jol korvonalazhato, hogy az elsdsorban gyermekekre vonatkozé nemzetkdzi
kutatas, illetve fiatalokat megszolitd hazai kutatasok keresztmetszete igen kicsi, a nemzeti
identitasra vonatkoztatva inkdbb az altalanos iskolai korosztily kutatisai tartanak elébbre,

mintsem a magyar fiatalok identitdsmintazatainak, attitiidjeinek vizsgalata.

6.2. Az online felméréseket megel6z6 interjuk médszertana

Az interjuk hasznos eszkozei a kutatasnak, amikor az adott témat alaposan meg kell magyarazni,
vagy két esetenként tobb személy kozotti beszélgetést igényel. Egy masik forgatokonyv, amelyben
az interjuk hasznosak, amikor a kutatas magaban foglalja annak a folyamatnak a leirasat, amelynek
soran egy jelenség bekovetkezik, példaul azt, hogy az emberek hogyan jutnak el a
kovetkeztetéseikhez. (McGrath, 2019). Szdmomra ez a momentum kiilondsen lényeges volt egy-
egy Osszefiiggés feltarasdhoz. A torténelmi mult, annak szerepldi, ehhez fiiz6d6 attitiidok, az
emocionalis és kognitiv k6tddések aranyainak megértéséhez sziikség volt a valaszaddkkal valo
eszmecserére és beszélgetésre. Amikor a valaszadok elkezdték megosztani tapasztalataikat,
gyakran uj kérdések meriiltek fel bennem, amelyekre az interju eltt nem gondoltam, mivel minden
egyén egyedi. Ezenkiviil a zart végli felmérési kérdések tiintek hasznosak a jelenségek jobb
megértéséhez sziikséges Osszetett adatok gylijtésére.

Az interjukészitd ¢és az interjualany kozotti beszélgetések az interjuk legelterjedtebb formaja, és
ezeknek a beszélgetéseknek gyakran van valamilyen funkcidjuk. McGrath (2019) Az interjukat
személyesen, illetve zoom segitségével folytattam le. Az interjuk azt is lehetévé tették, hogy a
felmérések eredményeinél messzebbre tekintsek, és bizonyos kérdéseket mélyebben vizsgalhassak
meg egyéni attitiidoket. Osszefoglalva, az interjiik jobbak voltak a fokuszcsoportoknal vagy a

felméréseknél a személyesebb témak kezelésére, a megkérdezettek nézépontjanak mélyrehatod



megismerésére, valamint a kiilonb6z0 tapasztalatok feltérképezésére a csaladi mintakra, tovabba
egyéni véleményiik tobboldalu kifejezésére is intimebb kdrnyezetet biztositott.

A célzott kivalasztas soran 18 fiatallal készitettem interjut, a nemek aranya egyenl6 volt: 9 fia, 9
lany. Lakohelyiiknek megfeleléen Budapesti, nagyvarosi és falusi fiatalokat valogattam a mintaba,
keleti és nyugati orszagrészekbll. Az esetemben az interjualanyok Osszeallitdsaban harom f6
szempont dominalt. Els6ként, hogy a nemek aranya megegyez6 legyen, illetve, hogy sziiletési
éveikben minimum 2-3 év eltéréssel szdlitsam meg Oket, azaz ne legyen ugyanazon évben
sziiletett, a harmadik a foldrajzi valtozékony jelleg.

A kutatds vagy adatgylijtés soran gyakran felvetddik a kérdés, hogy melyik interjustilus a
leghatékonyabb. Magam a részben strukturalt interjutipust valasztottam. Roulston és Choi (2018)
szerint a félig strukturalt interjik olyan beszélgetések, amelyek mérsékelten formatlanok, és
amelyek segitségével kapcsolat és konnyedség alakithato ki a valaszadoval. Tovabba ez a forma
ad leginkabb lehetéséget arra, hogy olyan Osszetett témakat vizsgaljak, amelyek érzéseket,
érzelmeket és reakciokat valtanak ki. A kotetlen beszélgetésben, a fiatalabb korosztalyt képviseld
interjualanyokat igyekeztem kotetlen formaban és konnyedebb beszédstilusban a komfortzonan
beliil tartani. Lényeges szempont volt szamomra, hogy egy pillanatra se érezzen elvarast vagy
személyem, szavaim ne a kdtelez6 sztereotipiak megfogalmazasara sarkalljak.

A késobbi fokuszesoportos adatfelvételnél ( 2021) is részben strukturalt interjit alkalmaztam. 4
fokusz-csoportot allitottam Gssze, melybdl egyet személyesen a tovabbi 3-at a Google Meet
alkalmazédsan keresztiil bonyolitottam a Covid- jarvany korlatozé nehézségei miatt. A
fokuszcsoportok koziil egy 7, a tovabbi harom 9 fobol alltak, igy elsé korben 34 fiatallal volt
alkalmam beszélgetni. A csoportok megoszlasa nemek szerint: 20 nd, 14 férfi. A kérdések
elsédlegesen torténelmi, nemzeti ismeretekre vonatkoztak, csaladi torténetekre, ritualékra, nemzeti
iinnepekhez kapcsolhato iskolai vagy varosi/ orszagos megemlékezésen valo részvételre, valamint
nemzeti szimbolumok, intézmények és emlékhelyek ismeretére. Erzelmekre, attitiid mérésére
alkalmas kérdéseket is sikeriilt jol atgondoltan és nem iranyitottan feltennem. igy a valaszok

jelentds eldrelépést és iranyt jeloltek ki a késobbi kérddivben szerepld kérdésekben.



6.3. Az interjik és a fokuszcsoportos beszélgetések eredményei a késébbi
kutatas el6készitéseként és kiegészitdjeként

A tartalomelemzés nem mas, mint kozlemények, szévegek meghatarozott célu elemzése. Azokat
az elemeket tarja fel nemcsak szovegekben, hanem képek, filmek kozlés jellegi
megnyilatkozasaiban, amelyek nincsenek nyiltan kimondva, esetleg az alkotoban sem tudatos
kozlésként jottek létre, mégis a dekodoloban akar csak a sejtés szintjén is, de meg- jelenik a
jelentésiik. Ez a sorok kozotti, sorok mogotti olvasas, értelmezés képessége, amely a kodolas
maédjaban van elrejtve (Antal 1976). A tartalomelemzés moédszerének a megismételhetdség
kritériumait Ggy kell biztositania, hogy az egyes elemzési egységek kodolasa és értelmezése a leirt
metodika alapjan ismét elvégezhet6 legyen. Ez kiilondsen 1ényeges volt szamomra, hiszen az els6
korben elvégzett interjufelvételek tovabba a harom fokuszcsoportos adatfelvételt, a
tartalomelemzést szerettem volna megismételni a késébbiekben, mikor kiegészitettem az
orientaciot az els6 kérddives kutatasi eredmények fényében.

Az elméletnek megfeleltetve elére meghataroztam, milyen elemek, szimbélumok, szavak
keriiljenek az egyes kategoriakba. Minden tartalomelemzés két munkafazisra bonthato. Az elsé
fazist nevezik durvan a kédolas fazisanak. (Juhasz, 2008) Ebben a fazisban a széveget kodoltam,
a szimbolumait, szavait elére megallapitott kategoriakhoz soroltam.

Az elsd szakaszban nyert mennyiségi eredmények értelmezésére, magyarazatara, a mélyebb rejtett
osszefiiggések feltarasara, kikovetkeztetésre keriilt sor. Fontos tartalmi mutatova valt valaminek
a hianya is, amiképpen erre Nagy kiilon utal a modszertani irasaban. (Nagy, 2019)

A forgalomban 1évé szoftverek koziil a magyar szakirodalomban viszonylag kevésre van utalas a
tartalomelemzéssel végzett kutatasokban. Csakagy, mint az adatokban és eljarasokban, a
szoftverekben is alapvetden kétféle programcsomagot kinalnak a fejleszték, vagy ezek
kombinacioit: az egyik a kvantitativ kutatasokhoz nyujt segitséget, a masik a kvalitativhoz.
(Juhész, 2008) A dolgozatban szereplé elemzéshez az ATLAS/ti programot hasznaltam,
hazankban ez az egyik legelterjedtebb szovegelemzd szoftver.

A fokuszcsoportos beszélgetés lejegyzetelése €s elemzése tehat elsésorban tendencidkat,

Osszefliggéseket mutatott, melyek alapjan nekiallhattam a kérddiv Osszeallitasanak.



Késobbiekben a kutatds reprezentativ mintavétele és a 2021-22-ben vételezett online kérddives
adatok elemzése kozott eltelt idoben készitettem tijabb 2 fokuszcsoportos beszélgetéseket. Ezek
az alkalmak lehet6séget adtak az orientald kérdések finomhangolasara illetve az Osszefiiggések
arnyaltabb feltarasara. Ilyen teriilt volt a torténelmi személyek megismerésének csatorndja, a
legismertebb magyar zeneszerzok szerzeményeinek felsoroldsa, az allam szerepvallaldsanak
pontos teriileteire torténd kitéré kérdések. A magyarsagrol alkotott értékek, agensek pontositasa
valamint a kozéleti és politikai aktivitas kozotti kiilonbségek definialasa. Lényeges kiemelni az
intézményekr6l alkotott szubjektiv véleményeket, amiképpen az iskolai {innepségek

mindsitésének arnyaltabb és pontos elemek felsorold dsszetevok megnevezése.

6.4. Az online kozvélemény-kutatasok és felmérések szamos elonye, Kkiilonésen
a fiatalok korében

A modern technologia fejlddésével az online felmérések kényelmes és hatékony modszerré valtak
az adatgylijtésre, az adatok Osszeallitasara ¢€s elemzésére. Az online felmérések
adminisztracidjanak szdmos elénye van, amelyek a modszert a jelenleg elérhetd egyik
legmegbizhatobb és legproduktivabb adatgytijtési formava emelik. A technologiai fejlodés
lehetvé tette, hogy a kérddiveket gyorsan és egyszeriien eljuttassuk nagy szadmu résztvevohoz,
anélkiil hogy utazasra, személyes interjuikra vagy toborzasi koltségekre lenne sziikség.
Specialisan kialakitott felméréseket is készithetiink, amelyek az internetes technologiak — példaul
a HTMLS — altal biztositott hozzaférhetdség révén kdnnyen elérhetdk a fiatalabb, digitalisan aktiv
célcsoportok szamara. A kérddivek tobbféle platformon is elérhetdk, igy az adminisztracio
egyszerl és skalazhato. A résztvevok dnkéntes alapon vesznek részt a felmérésekben, azaz ,,6nallo
vélaszadason” alapul a részvétel. Ez azt jelenti, hogy a valaszadok sajat dontésiik alapjan vesznek
részt a kutatasban, altalaban azért, mert érdeklédnek az adott téma irant. Ennek kovetkeztében az
igy gytjtott adatok sok esetben pontosabbak lehetnek, mint a véletlenszeri mintavétellel nyert
eredmények.

Az online felmérések egyik fontos eldnye az anonimitas: mivel a résztvevok nem azonosithatok,
nagyobb valoszinliséggel adjak meg Oszinte valaszaikat, mintha személyes interjiban kellene

nyilatkozniuk. A felmérések tehat barki szamara elérhetdk, aki rendelkezik internet-hozzaféréssel.



Ugyanakkor az online felméréseknek vannak korlatai is. Mivel nincs lehet6ség kérdezébiztos altali
iranyitott szondazasra vagy a valaszok azonnali validalasara, a modszer elsésorban a gondosan
el8készitett kérdések és megbizhatd mérési skalak minéségétél fiigg (Babbie, 2020). Eppen ezért
kiilonosen fontos, hogy az adatgyiijtést kdvetden alaposan ellendrizziik a kérddivek tartalmat
annak érdekében, hogy megbizonyosodjunk arrol: a kérdések vilagosak voltak, és pontos

valaszokat eredményeztek.

6.5. Kutatasi moédszertan bemutatasa

Empirikus kutatdsaim harom egymasra épiilé szakaszbdl alltak, amelyek célja az volt, hogy
fokozatosan mélyitsem el a fiatalok nemzeti identitasahoz, emlékezetkultirajahoz és szimbolikus
gondolkodasahoz kapcsolddo vizsgalataimat.

1. Kvalitativ el6kutatas: interjuk és fokuszcsoportos beszélgetések

Kutatasom elsé fazisdban, ahogy az a korabbi bekezdésekben leirtam, 18 félig strukturalt
mélyinterjut és 6 fokuszcsoportos beszélgetést végeztem. A beszélgetések soran féként a nemzeti
innepekhez, torténelmi eseményekhez, szimbolumokhoz és csaladi hagyomanyokhoz vald
viszonyukrol kérdeztem a résztvevoket. A kvalitativ adatok elemzése tartalomelemzési
modszerekkel tortént, és ezek az eredmények alapvetSen meghataroztak a késobbi kérddives
vizsgalatok iranyat.

2. Els6 kérdéives adatfelvétel (elétanulmany)

A kvalitativ eredmények alapjan készitettem el az els6 kérdbivet, amelyet tbb mint 300 {6 toltott
ki 2021-2022 kozott, online és papiralapon egyarant. Ez az el6tanulmanyként szolgal6 adatfelvétel
lehetdséget adott arra, hogy a kérdéivem kérdéseit éles helyzetben teszteljem, valamint elsé
mintazatokat azonositsak az ifjusag attitlidjei, ismeretei és identitasformai mentén.

3. Masodik, reprezentativ kérdéives kutatas

A harmadik szakaszban kertilt sor egy orszagos, 800 fos reprezentativ kérddives kutatasra, amelyet

2023 majus—juniusaban bonyolitottam le a Pollfish kérdéives platform segitségével, a Dél-Alfoldi



Regionalis Tarsadalomtudomanyi Kutatasi Egyesiilet lebonyolitasaban.’”? A minta reprezentativ
volt a 16-30 éves korosztalyra nem, korcsoport és régid szerint. A kérdoéiv véglegesitése soran
beépitettem az elsé kutatasi fazisok tanulsagait: példaul modositottam tobb kérdést, bovitettem a
vizualis szimbolumokra vonatkozé szakaszokat, és finomitottam az attitidkérdések
megfogalmazasat. Az igy kialakitott kérdéssor hat kérdésblokkot tartalmazott: szocioldgiai hattér,
altalanos torténelmi ismeretek, nemzeti tinnepekhez vald viszony, kulturalis tudas, nemzeti
identitas és informacioszerzési szokasok.

Ez a haromlépcsés kutatdsi felépités lehetévé tette szamomra, hogy egyrészt alaposan
feltérképezzem a vizsgalt tarsadalmi jelenségeket, masrészt biztositsam, hogy a kvantitativ adatok
értelmezését mély kontextudlis tudas alapozza meg. A kvalitativ és kvantitativ megkozelitések
Osszehangolasa igy hozzajarult a fiatalok nemzeti tudatahoz kapcsolddo komplex attitlidstrukturak

megértéséhez.

6.5.1. Elétanulmany modszertana és eredményeli

Az elsé kérddives adatfelvétel, mely eldtanulmanyként szolgalt a késobbi prezrezentativ
felméréshez, 2021-22-ben késziilt, amikor egy tobb, mint 300 fés egyetemista és kozépiskolas
kort szolitottunk meg. Az online felmérés a Google Urlap (docs.google.com) megszerkesztésével
és megkiildésével tortént. A megkérdezettek korét részben a Neptun rendszeren keresztiil részben
a social média nyilvanos megosztasan (FB, Instagram, Messenger) keresztiil értiik el. A minta
(N=230), valamint a papiralapon kit61tdk (N=87) az interjuk és a fokuszcsoportokban résztvevok
szamaval egyiittesen meghaladja a 320 fot.

A kovetkezOkben sajat kutatasi eredményeim altal mutatom be, miképpen abrazolhat6 e témaban
a fiatalok jelenlegi tudasa és attitlidjei: miképpen gondolkodnak iskolai megemlékezésekrol,
allampolgari feladatokrol, emlékhelyekrol, innepekr6l? A kutatas soran kvalitativ és kvantitativ
modszertant egyarant alkalmaztam. Ebben a részben bemutatott kutatasom korlatozott, kisebb
elemszamu, , igy nem 1ép fel a reprezentativitds igényével. ugyanakkor kutatoi dilemmak

megfogalmazasara, alapveté mintzatok azonositasara a magas elemszam miatt alkalmas. Célom

172 A kutatds finanszirozasat a Kooperativ Doktori Program keretében elnyert KDP2020 palyazat keretében
valdsitottam meg.



az volt az adatfelvétellel, hogy egyrészt elozetesen teszteljem kérdéivemet (mely egy nagymintas
kutatas adatfelvételi eszkozeként szerepel a céljaim kozott), masrészt a kis mintan
megvizsgalhassak olyan allitasokat, amelyek a hazai ifjisagkutatdsok eredményei alapjan
megfogalmazhatoak és melyet a kutatok ezen fogalmakkal irnak le: 1. ,,Arctalan (?) nemzedék”
(Bauer—Szabd 2011), 2. ”csendes nemzedék” (Székely 2014), 3. ,racionalisan 1lazadé hallgatok”
(Szab6 2014), 4. ,torténelemtdl elidegenedett nemzedék™ (Jancsak 2020).

A hagyomanyok, ritualék kialakitasa, az edukacioban megjelend, a nemzeti identitasra erdsen hato
helyszinek és az emlékezet elemeinek, hdseinek, szimbdlumainak megismertetése egyike az
allamok altal gyakorolt funkcioknak. Vajon ezek ismerete mennyire €16 a fiatal generacio kollektiv
emlékezetében? A kovetkezOkben kozolt kutatds kdzbeni adatokkal a felsdoktatasban résztvevo
fiatalok valaszait mutatom be 2021-22-b6l. A bemutatott példak a korabbiakban targyalt
intézmények ismeretére (19- 20.a— b, 21.4bra), a nemzeti kulturalis 6rokség fontossagara (22.4bra)
mutat ra, reprezentalja a nemzeti emlékezet 1étezését, illetve a nemzeti szimbdolumokrol és

emlékhelyekrdl kapunk képet altala.

Hallott mér a Nemzeti Orokség Intézetéré|?
230 vélasz

® Igen
@® Nem

19. dbra

Forras: sajat kutatas

Lathato, hogy a valaszadok kicsit tébb, mint fele talalkozott mar a Nemzeti Orokség Intézetével,

legalabb is a neve ismerdsen hangzik szamukra. Ennél tobben ismerik a Terror Hiza Muzeumot,
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aminek latogatottsaga esetében egyértelmii, hogy az iskolai szervezések feliil reprezentaltak, mint

sajat vagy csalados eseményként tervezve.

Jart mar Terror Hdza Mizeumban?
230 vélasz

@ Igen
@ Nem

31,3%

20.a abra

Terror Haza Muzeum latogatottsaga

Ha jart ott: milyen formdban?
230 vélasz

Iskolaval szervezetten 130 (56,5%)

csaladdal 45 (19,6%)

barétokkal 42 (18,3%)
egymagam 45 (19,6%)
o 50 100 150
20.b abra

A Terror Haza Muzeum latogatasdanak modja
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A megkérdezett nemzeti emlékezettel és nemzeti identitassal foglalkozo intézmény koziil
(Nemzeti Emlékezet Bizottsaga, Nemzeti Kegyeleti Bizottsag, Veritas Intézet, Nemzetstratégiai
Kutatéintézet, Magyarsagkutatd Intézet) nem ismertként a Veritast 56,7% és a Magyarsagkutato
Intézetet 63,1% valamint a Nemzetstartégiai Kutatointézetet 65,9% -ban jeldlték, mig a Nemzeti

Kegyeleti Bizottsagot 73,2 %-ban. (18.4bra)

Hall { 7
“:lf:s:"é' & Nemzet Kegyelet Bizottsigrol Hallott mér a Veritas Intézetral?

230 wilasz

™
@ igen
® ram o

@ Nem

21.4bra
Részlet az emlékezetpolitikai intézmények ismertségének eredményeibdl

Forras: sajat kutatas, 2021-22.

Mennyire tartja fontosnak a magyar kulturélis orékséget?

230 valasz
egyaltalan nem fontos 4 (1,7%)
inkébb nem fontos 9 (3,9%)

inkéabb fontos
fontos 92 (40%)

nagyon fontos 72 (31,3%)

0 20 40 60 80 100

22 .abra

A magyar nemzeti kultira 6rokségeének jelentésége a magyar fiatalok kérében 2021-22.
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A 22. abra adataibol jol latszik, hogy a magyar fiatalok a korabbi megallapitasokkal szemben
(Szabo-Székely 2016, Székely 2020), miszerint kevésbé fontos szamukra a kulturalis 6rokség,
egyre kevesebb mindségi kulturat fogyasztanak, ezt arnyalja a kutatasi kérdésre adott valasz, azaz,
hogy a minta tobb, mint 70,5% fontosnak illetve nagyon fontosnak tartja ezt a hagyatékot. A
véalaszadok mintegy 4 %-a itéli meg tigy, hogy nem fontos a kulturalis 6rokség szamara.

Jelent6s allomasa volt a kutatasi kérdéseknek és a fokuszcsoportos beszélgetésnek a nemzeti
emlékezetrdl alkotott vélemény, egyaltalan a létezésének kérdése. Mit jelent ennek a generacionak,
hogy nemzeti emlékezet? Definialni tudja, akarja e, vagy csupan a kollektiv emlékezet fontos
szamara. Az adatok azt mutatjak, hogy kozel 16 %-nak nem 1étez6 fogalom a nemzeti emlékezet
(23.4bra), ez azonban lehetséges, hogy a kovetkezd definicios nyitott kérdésbdl is fakad,
egyszertien nem akarta vagy nem tudta meghatarozni a szot, de ne hagyjuk figyelmen kiviil azt

sem, hogy lehetséges a teljes tagadasa a nemzeti emlékezetnek.

Létezik On szerint nemzeti emlékezet?
230 vélasz

® Igen

a @ Nem

23. abra

A nemzeti emlékezet meglétének szazalékos megoszidsa

Az is érdekes mutat6 a nemzeti emlékezet fényében, hogy a ritudlis elemek egyaltalan nem épiilnek
be, vagy ennek a korosztilynak nem sikeriilt elsajatitania a kdzds megemlékezések, tinnepek
ritualéit. Persze felvetddik a kérdés, hogy vajon létezik e nemzeti ritualé a kozos mult iinnepi

megelevenitésére, a nemzeti identitas részeként értelmezve, vagy politikai keretek kozott
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megtartott nemzeti iinnepek vilagat éljik. Ezt tamasztjadk ala az iskolai megemlékezések

mindségére, tartalmara tett kérdésre adott valaszok. (24.abra)

Milyennek talélta az iskolai megemlékezéseket az linnepek alkalmaval?
230 valasz

tartalmasnak

kitelezd jelleglnek, de tartalom

12 1
nélklinek 9 (56.1%)
értelmetlen idétaltésnek 11 (4,8%)
unalmas, felesleges alkalomnak 18 (7.8%)
a 50 100 150

24. abra

Az iskolai megemlékezések mindségi kategoridi a fiatalok véleménye alapjan

A valaszadok tobb, mint a fele kotelezd, tartalom nélkiili, értelmetlen vagy éppen unalmas
felesleges alkalomként emlékeznek ezekre az eseményekre. Minddsszesen egyharmaduk valaszolt
pozitivan. Az is jol latszik, hogy a varosi vagy az allam altal megrendezésre keriild nemzeti
innepeken, megemlékezéseken nagyon ritkan fordulnak meg (25.4bra), egyfajta politikai
elkotelezodésnek titulaljak, a ritudlékon vald részvételt- mint példaul augusztus 20-an a
Tisztavatas vagy marcius 15-én a Mizeumkerti megemlékezés- a tiizijaték mar az. dnfeledt iinnep
részeként jelenik meg naluk, de kevésbé kothetd a Szent Istvan linnephez. Inkabb egy latvanyos

show, ami 6nmagaban érték és nem az augusztus 20-ai megemlékezés zard eseményeként.

#171
pest, UG ut 82. | +36 1 432 9000

dapest, Pf. 60. | kd

1083 Bud:
POSTACIM 1441 Bu

Duni-nke.hu, antk.uni-nke.hu




Hanyszor jart nemzeti linnep alkalmaval iinnepi megemlékezésen?
230 valasz

minden évben minden
alkalommal

37 (16,1%)
évente egyszer 75 (32,6%)
ritkdn 104 (45,2%)

eddigi életemben egyszer 8 (3,5%)

soha 16 (7%)

25. abra

Nemzeti tinnepi megemlékezések részvétele

A Kkérdésfeltevés egyfajta attitlidot kivant feltérképezni. A valaszok alapjan nehéz arra
kovetkeztetni, hogy a legnagyobb szdmban szereplék koziil az iinnepi megemlékezésbe
beletartozhat ¢ az iskolai megemlékezés vagy a fokusz-csoportos tapasztalatok alapjan itt is
megallapithatjuk, hogy az linnepi megemlékezés alatt egyfajta kozponti, az dllam vagy a varos
altal szervezett iinnepséget értenek. Ezaltal az sem sulyozhaté pontosan, hogy az évente egyszer
résztvevok mely nemzeti iinnepen vettek részt, pontosabban rendszeresen egy {innep ( marcius 15
vagy oktober 23, esetleg augusztus 20), amin megfordulnak vagy ez évente valtozo. A
kérdésfeltevés nem ad pontos adatot, igy a késébbiekben erre nagyobb hangsulyt kell fektetni a
nagy kutatasban, ha arnyaltan kivanjuk az 6sszképet latni. Valosziniisithetd, hogy erre a kérdésre
inkabb ad hoc formaban voksoltak a kérddiv kitoltéi. A valaszok esetlegessége arra is enged némi
kovetkeztetést, hogy a fiatalok nem tudjak a nemzeti tinnepeket, és a direkt kérdést,- ahol nekik
kellett felsorolni az altaluk ismert iinnepi alkalmakat- kiértékelve komoly tévedések és tudasbéli
hianyossagok mutatkoztak.

Ami azonban komoly ismereti hidnyossagot mutat, az a 301-es parcelldhoz kothetd. Fiiggetlentil,
hogy a fiatalok mind fels6tagozatban, mind gimnaziumban tananyagként taldlkoznak a torténelmi

helyszinnel, sokszor keriil el a nemzeti megemlékezések alkalmaval a tarsadalmi diskurzusban,
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ennek ellenére a valaszadok tobb, mint fele nem ismeri a 301-es parcellat! (26. abra) Sajnos ez a

kérdés a fokusz-csoportos alkalmakkor is nagyon alul reprezentalt volt.

Hallott mar a 301-es parcellarél?
230 vélasz

® Igen
@ Nem

26.4bra

A 301-es parcella, mint torténelmi ismeret

A kérdések kozott szerepeltettiik a 301-es illetve az 501-es parcellat, mint nem hiteles torténelmi
valésagot. A valaszadok tobb, mint 10%-a valds torténelmi emlékhelyként jeldlte az 501-es
parcellat (27. abra), ami arra enged kovetkeztetni, hogy a jovében érdemes alternativ valosagként,
a médidban szerepeltetett, vagy filmekben megfogalmazott adatokat becsempészni, és az adatok
alapjan megvizsgalni, hogy mennyire felszines az ismeretilk, vagy miképpen alakithato
percepciova, ha az adat torténelmi kdrnyezetben jelenik meg.

A nemzeti emlékhelyekre vonatkozo kérdések elsdsorban az ismeretekhez illeszkedett. A kérdést
nem nyilt végli, szabad valaszadasra szerkesztettiik- érdemes a jovOben ezen is valtoztatni- elore

megadott emlékhelyek vagy hamis emlékhelyek koziil lehetett valasztani a kérddiv kitdltéinek.
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Véleménye szerint, melyek nemzeti emlékhelyek Magyarorszagon? (tobb vélasz is lehetséges)
230 vélasz

Egri var 175 (76,1%)
Parlament

Hésok tere

Terror Haza Muzeum
Zsinagéga

Budai var

Opusztaszeri emlékpark
Farkasréti kéztemetd
301-es parcella
Hortobagyi kilenclyuka hid
501-es parcella

124 (53,9%)
169 (73,5%)
148 (64,3%)

53 (23%)

170 (73,9%)
146 (63,5%)

77 (33,5%)

72 (31,3%)

61(26,5%)

24 (10,4%)
0 50 100 150 200

27. dbra
Torténelmi emlékhelyek ismerete 2021-22-ben a fiatalok kérében

A masodik fazisban megsziiletett nagymintas kutatas (N=800) esetében megvalodsitott modositott
kérd6iv eredménye a kovetkezd valtozokat hozta (28. abra). Ebben az esetben ugyan ujra
valasztaniuk kellett, hogy melyek a nemzeti emlékhelyek Magyarorszagon. Ebbdl a kérdéssorbol

azonban az 501-es parcellat kihagytuk.

#174
1083 Budapest, UlIGi ut 82. [ +36 1 432 9000
POSTACIM 1441 Budapest, Pf. 60. | kdi@uni-nke.hu, antk.uni-nke.hu



Véleményed szerint a felsoroltak koziil melyek nemzeti
emlékhelyek Magyarorszagon? (esetszam)
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28. abra

A nemzeti emlékhelyek ismerete, elore megadott valaszok jelolése alapjan
Forras: sajat kutatas, 2023.

Itt a H3sok tere szerepel az elsd helyen, mig az el6z6 kérdéskorben csak a harmadik helyen allt a
Budai varral egyiitt. Ez utdbbi a nyilt valasz esetében a 4. helyre csuszott. Megeldzte az Egri var
és a Mohacsi csata helyszine. Lényegesen hatrébb keriilt a jellési listan az Opusztaszeri
Emlékpark és a Farkasréti kdztemet6 is. A Fiumei uti sirkertet és a Farkasréti temet6t gyakran
Osszekeverték a fokusz-csoportos felmérés alkalmaval, igy a kérdéivben szandékosan a Farkasréti
koztemetSt szerepeltettilk, amit gyakrabban hallanak a médidban, amikor egy-egy miivész
temetésének kozvetitésekor megemlitenek. Még egy valtoztatas szerepel az ujabb lekérdezésnél,
mégpedig a Szent Istvan Bazilikat is beemeltiik a valaszthato emlékhelyek kozé. Erdekes az a
jelenség, hogy a Bazilika megel6zte a Parlamentet, ami azért is meglepd, hiszen a Parlament mar
Kiemelt Nemzeti Emlékhely évek ota, de ennek tényérdl a valaszadoi korben lathatdoan kevesen
tudnak. Az is jelent6s eltérést mutat, hogy a jelenlegi megkérdezetti korben a fiatalok egyharmada
még nem jart az Orszaghazban (29a. abra), mig az el6ézé esetben azt lattuk, hogy jelentds
szazalékuk ( az igen valaszt jelolte meg. (29.b abra). Ennek elsésorban a megkérdezettek szama

és abbol fakado arany lehet az oka, illetve az, hogy a 2021-es évben nagyobb volt a felsdoktatasban
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tanulok kitoltottségi aranya. A tényleges kép azonban a 2024-es kutatasi eredménybdl rajzolodhat

ki!

Jartal-e valaha az Orszaghazban?

Jart e valaha az Orszaghazban?

230 vélasz

Esetszamok % véE';’zégg?/:-ai Kumulalt gzialmozott)
lgen 510 63,8 63,8 63,8]
Ervényes valaszok Nem 290! 36,3 36,3 100,0}
Osszesen 800 100,0 100,0
29.a dbra

Kutatasi eredmeény a 2024-es kérdoiv alapjan

A 2021-22-es kutatasi eredményt mutatd 29.b abra:

® igen
® Nem

Osszeségében feltételezhetjiik, hogy a felsdoktatdsban tanulék nagyobb aranyban ismerik és

latogattak mar meg a Parlamentet.

6.5.2.A masodik fazisban késziilt reprezentativ kutatas

Az elézetes tapasztalatokat 6sszefoglalva, a folytatasban biztositani kellett, hogy a megkérdezettek

lelkesedéssel vegyenek részt a felmérésben. Néhany kérdésen valtoztattunk, példaul az eldre

megadott valaszokat a nemzeti szimbolumok esetén, nyitott kérdéssé kellett tenni, valamint a
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kommunikaciora vonatkozo kérdéscsoportot sziikséges volt tovabb arnyalni és ijabb kérdéseket
megfogalmazni. Ebben az esetben néhany vizudlis elemmel bdvitve kicsit érdekesebb,
figyelemmegtartobb lett a kérd6iv. Tovabba mérhettiik a vizualis ismeretek rogziilt valtozoit is.
Az orszagos mintavételt a szakmai sztenderdeknek megfeleléen 800 fére terveztiik, és valositottuk
meg- jelen formaban 6 item-csoportra osztva ( szocioldgiai adatok, altalanos ismeretek, nemzeti
iinnepekhez kapcsolhato attitiid, kulturalis tudas, nemzeti identitas, a kommunikaciés szokasok és
informacioszerzés modja). Ennek a kutatasnak a mintavételezése 2023. majus-jiniusaban késziilt,
online formaban, a Pollfish nemzetk6zi kérdéives alkalmazas keretében.

A minta reprezentativ Magyarorszag lakossagara a 16-30 éves kor kozott (régid, nem, korcsoport),

az alabbi tablazat szerint (30.4bra):

Esetszamok % Ervényes | Kumulalt
valaszok | (Halmozott
%-ai ) %
Ervényes Budapest 223 27,9 28,1 28,1
valaszok Baranya megye 24 3,0 3,0 31,1
Bacs-Kiskun 46 5,8 5,8 36,9
megye
Békés megye 26 3,3 3,3 40,2
Borsod-Abaiij- 45 5,6 5,7 45,8
Zemplén megye
Csongrad megye | 40 50 50 50,9
Fejér megye 40 5,0 5,0 55,9
Gy6r-Moson- 32 4,0 4,0 59,9
Sopron megye
Hajdu-Bihar 37 4,6 47 64,6
megye
Heves megye 26 3,3 3,3 67,9




Komarom- 17 2,1 2,1 70,0
Esztergom megye
Nograd megye 12 1,5 1,5 71,5
Pest megye 81 10,1 10,2 81,7
Somogy megye 17 2,1 2,1 83,9
Szabolcs- 32 40 40 87,9
Szatmar-Bereg
megye
Jasz-Nagykun- 29 3,6 3,7 91,6
Szolnok megye
Tolna megye 19 2,4 2,4 94,0
Vas megye 12 15 15 95,5
Veszprém megye | 20 2,5 2,5 98,0
Zala megye 16 2,0 2,0 100,0
Osszesen 794 99,3 100,0
Adathiany nincs megadva 6 0,8
Osszesen 800 100,0
Régi6 (NUTS2)
Esetszamok % Ervényes | Kumulalt
valaszok | (Halmozott
%-ai ) %
Ervényes Kozép- 304 38,0 38,3 38,3
valaszok Magyarorszag
Kozép-Dunantal | 76 9,5 9,6 47,9
Nyugat-Dunantal | 64 8,0 8,1 55,9
Dél-Dunantil 56 7,0 71 63,0




Eszak- 83 10,4 10,5 734
Magyarorszag
Eszak-Alfold 98 12,3 12,3 85,8
Dél-Alfold 113 14,1 14,2 100,0
Osszesen 794 99,3 100,0
Adathiany nincs megadva 6 0,8
Osszesen 800 100,0
Nem
Esetszamok % Ervényes | Kumulalt
valaszok | (Halmozott
%-ai ) %
Ervényes férfi 423 52,9 52,9 52,9
valaszok nd 377 47,1 471 100,0
Osszesen 800 100,0 100,0
Korcsoport 5 évenként
Esetszamok % Ervényes | Kumulalt
valaszok | (Halmozott
%-ai ) %
Ervényes 16-20 éves 211 26,4 26,4 26,4
valaszok 21-25 éves 321 40,1 40,1 66,5
26-30 éves 268 335 335 100,0
Osszesen 800 100,0 100,0
30. abra

Forras: sajat kutatas 2024. (N=800)




A 800 f6s kutatast a Dél -Alfoldi Regionalis Tarsadalomtudomanyi Kutatasi Egyesiilet készitette,
a mintafelvétel ideje 2023 majusaban volt, a Pollfish rendszerét alkalmaztdk az online
lekérdezésben. |

Az|adatokat feldolgozva a kévetkezé 1ényeges Gjabb ismeretekhez jutottam, ami a magyar fiatalok

nemzeti identitdsanak mintazatat arnyalja. Az alabb ismertetett deskriptiv statisztikai elemzések
jol mutatjak a mintdban szerepl6 valaszok eloszlasat és az altalanos trendeket, mig a kereszttablas
elemzések néhany lehetséges Osszefliggésre — vagy azok hianyara — vilagitanak ra.

A megkérdezettek tajékozottsagat a kozéletben a kovetkezd tablazat foglalja dssze. JOI lathato,
hogy a legmagasabb érték az inkabb tajékozott vagyok valasznal szerepel. (31. bra) Arra enged
kovetkeztetni, hogy nincs egyértelmli meggy6z6 valaszuk a tajékozott kisebb esetszdmban jelenik
meg, mint ennek arnyalt verzidja az inkabb tajékozott. Azaz nem annyira tartjak tajékozottnak
magukat, de nem is valljak, hogy tdjékozatlanok lennének. Ez a szubjektiv, nehezen értelmezhetd
kategoria nagyon jellemz6 erre a generaciora. Az igenis, de nem annyira fogalmak a fokusz-
csoportos valaszoknal is gyakran elhangzottak. A nagyon tajékozott valaszt minddsszesen 7,6%
jelolte meg, igaz ez alacsonyabb elemszamot mutat, mint a 8,1%-o0s egyaltalan nem vagyok

tajékozottat megjel616khoz képest.

Mennyire tartod magad tijékozottnak a kozéleti-politikai témakban?

Ervényes
Kumulalt
Esetszamok % valaszok
] (Halmozot %
%-ai
egyaltalan nem
vagyok tajékozott |65 8,1 8,1 8,1
, inkabb nem vagyok
Ervényes valaszok
tajékozott 208 26,0 26,0 34,1
inkabb  tajékozott]
vagyok 293 36,6 36,6 70,8

[DM1] megjegyzést irt: ezeket kivettem mivel ezeknek
nincs koze a reprezentativitashoz; pont azért reprezentativ
mert leképezi a valos (= aranytalan) aranyokat.

|

[DM2] megjegyzést irt: ide be kell irni a céget aki
készitette!




tajékozott vagyok [173 |21,6 ‘21,6 ‘92,4
nagyon tajékozott

vagyok 61 7,6 7,6 100,0
Osszesen 800 |1oo,o ‘100,0 ‘

31. abra
A fiatalok tajékozottsaga politikai és kézéleti kérdésekben

Forras: 2024., sajat kutatas

A vélt tajékozottsag mellett fontos megvizsgalni, hogy a fiatalok vajon milyen kdrnyezetben,
kulturalis kozegben ¢élnek a 21. szdzad Magyarorszagon. A tudomanyos narrativat egyre
gyakrabban meghatarozza, hogy a nemzetek komoly kihivassal néznek szembe, részben a globalis
trendek egyre nagyobb és dominansabb hatasai végett tovabba a nemzeti jelleg ezen folyamat
mellett egyre inkabb hattérbe szorul. Amiképpen az ifjusagkutatasok eredményei is egyre inkabb
a kiszamithatatlan jovoét, az egzisztencialis szorongasokat, a fiatalok céltalansagat, a megvaltozott
médiakdrnyezetet és a hagyomanyoktol valo eltavolodast emelik ki. Meghatarozo volt tehat, hogy
a nagy kutatds részeként megvizsgaljuk a fiatalok nemzeti kultira és hagyomanyok iranti
elkotelezodését. ( 32.-33. abra) Az eredményt két kérdésbdl és annak Osszehasonlitasabol
értékeljik.

Az elso esetben a magyar kulturalis 6rokség ismeretére kérdeztiink ra, mig a masodikban a globalis
trendek mellett a magyar kultara és hagyomany apolasanak fontossagara vonatkozd valaszokat
kellett megadniuk a megkérdezetteknek. Ez utobbit tovabb elemezve a nemek kozotti valtozot is
lathatjuk, miszerint a valaszadok koziil a n6k gondoskodobbnak, a hazai kultira erdsebb 6rzéinek

bizonyultak. (34. abra)



Lényegesnek tartod-e, hogy egy magyar fiatal
ismerje a magyar Kulturélis érokséget (esetszam)?

800
600

400 294 261 197
200 43
o5 - [] -
& ol & ol &
32. abra

Forrds: sajat kutatas, 2024.

A kérdésre a likert skala altal meghatarozott valaszokat adhattak a megkérdezettek. Ahogy a
diagrambol latszik, a 800 f6bol mindosszesen 5-en valaszoltak Iényegtelennel. A valaszadok
nagyobb része, 6sszesen 555-en inkabb 1ényegesnek vagy 1ényegesnek itélték a kulturalis 6rokség
ismeretét. 197-en pedig, ami igen jelentds szam a masik véglet 5 fohoz képest, nagyon Iényegesnek
latja a nemzeti kultira fiatalok korében torténd ismeretét.

Ahogy azt a kovetkezd (34. abra) bemutatja, a valaszadok 77,7%-a vallja, hogy fontos vagy
nagyon fontos a globalizacioval szembeni nemzeti kultura védelme, mindosszesen 13,2 % latja
ugy, hogy nem lesz ra sziiksége vagy nem fontos tényez6 szamara. A nem fontos és a nagyon
fontos valaszok kozott mintegy 10%-os kiilonbséget latunk, ami elsdsorban abbol adédhat, hogy
az Ot fokozati valaszadas soran még mindig tobben érzékelik gy, hogy inkabb fontos a
hagyomanyaink tisztelete és 6rzése, mint a globalis trendek térhoditasa. Ez magyarazhat6 abbol
is, hogy a globalizacido szamos negativ hatast hozott a fiatalok életében, igy azzal szemben
bizalmatlanabbak, igy elképzelhetd, hogy a 10 %-os eltérés inkabb ennek szo6l, mint a nemzeti

kultura védelmének.

Véleményed szerint a jelenlegi globalis trendek mellett fontos-e a magyar Kkultira és

hagyomanyok 4polasa a fiatalok korében?



Ervényes
Kumulalt
Esetszamok % valaszok
~ |(Halmozott) %
%-ai
egyaltalan nem
fontos, nem lesz ra
szlikség 13 16 1,6 1,6
nem fontos 93 ‘ 11,6 | 11,6 ‘ 13,3
Ervényes fontos 457 ‘ 57,1 | 57,1 ‘ 70,4
vélaszok nagyon fontos 165 ‘ 20,6 | 20,6 ‘ 91,0
a legfontosabb
dolog a j6vo
szempontjabol 72 9,0 9,0 100,0
Osszesen 800 ‘ 100,0 ‘ 100,0 ‘
33. abra

Osszesitett valaszok és ardanyaik az elsé tablaban

Forras: sajat kutatas, 2024.

Nem .
] . Osszesen
férfi |n0

. . ., |egyaltalan nem|
Veéleményed szerint ¢ ©o o tesz raf2,19% 1,1% 1,6%
a jelenlegi globalis sziiksé
trendek mellett g
fontos-e a magyar | Nem fontos 13,5% |9,5% 11,6%
kultiira és fontos 52,7% 162,1% |57,1%
hagyomanyok nagyon fontos 22,0% |19,1% |20,6%
dpolisa a fiatalok a legfontosabb dolo
korében? o9 9199 706 8,2% 9,0%

a jovo szempontjabol

Osszesen 100,0% 100,09  |100,0%




34. abra
A globalis trendek mellett fontos e
a magyar kultira és hagyomanyok apolasa a fiatalok korében?
Nemelk szerinti eloszlas
Forrds: sajdt kutatds, 2024. szeptember
A 29-30-as abrat Osszehasonlitva a kovetkezd tendenciat lathatjuk. A nemek megoszlasat
figyelembe véve majd feleannyi né, azaz kétszer annyi férfi érzékeli ugy, hogy nem lesz fontos a
jOvéje szempontjabodl a globalis tendenciak mellett a nemzeti hagyomany és kulturalis 6rokség. A
vélemények szélsdséges voltat mutatja az is, hogy a férfiak azt is nagyobb szazalékban jelolték
meg, hogy a jové szempontjabdl az egyik legfontosabb dolog. Ez inkabb a férfiak kultira

hatasaival szembeni bizonytalansagat sugallja, mint a realitdst. A nemzeti hagyomanyok

megobrzésének fontossagat leginkabb megint csak a néi valaszadok hangsulyoztak.

6.7. A ,narrativa nemzedék” ismeretei a koznevelésben szerepld, az
emlékezetkultiraban kiemelkedé személyiségek kapcsan

A Zzenei muveltség terén vizsgalddasom beigazolta a hipotézisemet, miszerint a komolyzenei
ismereteket elsGsorban a koznevelésben tanultak hatarozzak meg, mint az élményalapu
tapasztalas. A kép azonban ennél a feltételezésnél szinesebbre formalodott, hiszen az emlékezet és
a jelentdsséget mar nem csupan a tanulmanyok hataroztak meg - noha kétséget kizardan reflex-
szerilen adtdk meg a valaszt a kérdbivet kitolték. Amikor a meghatarozo személyiségekre
kérdeztiink ra, érzékelhet6 volt annak a hatésa, amit a kdznevelésben sajatitottak el, mint ,,értékes”
és ,jelentds” kategoria, de nagyon erds jelenlétet mutatott a trend és a médiaban szerepld
személyek kiemelése. Kiilonosen a korosztalynak megfeleld zenei szereplék el6térbe helyezése.
A kutatasban szerepl6 kérdésre, miszerint Nevezd meg az altalad legjelentdsebbnek tartott harom

magyar zeneszerzot! — a kdvetkezo sorrend alakult az orszagos valaszaddk korében (35.4bra) :

Sorrend Név Elemszam
1. Liszt Ferenc 487
2. Erkel Ferenc 439

3. Kodaly Zoltan 402




4. Bartok Béla 396
5. Kdlcsey Ferenc 327
6. Azehriah 299
7. Egressy Béni 211
8. Majka 163
9. Zambo Jimmy 159
10. Presser Gabor 134
35.4bra

Forrds: sajat kutatds 2024. (N=800)

Az els6 négy helyezett a listaban egyértelmiien igazolta a feltételezést, azaz Liszt, Kodaly, Erkel
¢és Bartok a valaszadok tobb, mint fele, de legalabb fele szerint a legjelentdsebb magyar
zeneszerz6. Az 6tddik hely igazi érdekessége a listanak, hiszen a valaszadok majdnem fele
Kolcsey Ferencet zeneszerzoként tartja szamon. Feltételezheté az a targyi tévedés, miszerint a
Himnusz és Kdlcsey egyiittallasa olyan kozos értelmezést rejtenek, amit a fiatalok jelentds része
Osszekapcsol, hibasan. A hatodik helyezett Azahriah, mai konnytizenei el6ado, a fiatalok nagy
kedvence kozel kétszaz vokssal elmarad az els6nek megjeldlt Liszt Ferenctdl, de jelentdsen
megel6zi Egressy Bénit, a Szdzat megzenésitdjét. Majka, Zambod Jimmy és Presser Gabor
harmasabol ketten €16, aktiv szerepldi a konnytizenei életnek, Majka a televizids csatornak, bulvar
lapok, social média csatornak allando szerepléje, Presser pedig zeneszerzoként, eldadoként szintén
sokak szamadra jelentds. Zambo Jimmy botranyos életével, valamint a kézelmultban bemutatott
filmsorozatban megjelenitett emlékével a megkérdezettek kozel egynegyede azonosul, és
kiemelkedd szereplévé emeli. Ezt a képet arnyalhatja az is, hogy Zambo Jimmyt jatszé Nagy Ervin
szinmf{ivész sok fiatal altal kedvelt, és sokan kovetik a miivész oldalait, ahol népszertisitette ezt a
szerepét. Ezt nem tudom adatokkal alatimasztani, hiszen Nagy Ervin személyére nem kérdeztiink
ra a kérdéivben. A Fdkusz-csoportos beszélgetésekben azonban mindenki ismerte és a neve

gyakran eldkertilt.



A folytatasban érdekesen keverednek a fiatal generacio popkultirabdl meritett kedvelt szerepl6i
tovabba a sziileik altal ismert eléadok és zenészek, akiknek ikonikus dalait szinte minden mai
zenekar, miivész feldolgozta. Oriasi utat jarunk be a komoly és konnyfizene vilagaban, nehéz
rendszert talalni a sorrend tovabbi szerepléinél. A sort Marics Peti és Abraham Pal koveti, majd
Maté Péter és Korda Gyodrgy jon, utanuk ByeAlex, Manuel, Ruzsa Magdi, Tin6di Lantos
Sebestyén, Tankcsapda, és Horvath Tamas. A felsorolasban a mai kortars popzenészek mellett,
akikkel fesztivalokon, tehetségkutatd zenés vetélkedékben, az online platformok széles skalajan
jelen vannak. Tindédi Lantos Sebestyén kilog ebbdl a sorbodl, erre igazan megint csak
tanulmanyaikbdl emlékeznek, egy jeles torténelmi korhoz kapcsolva.

A megkérdezettek mintegy 14 %-a magyar zeneszerzoként jelolte Mozartot, Bachot és Beethovent

is.

7.Mit jelent a szimbolizacié és az allampolgari aktivitas a
fiatalok szamara napjainkban

7.1. Nemzeti szimbolizacio és aktiv allampolgarsag

Igen kevés kutatas foglalkozik azzal, hogy a fiatalok hogyan reprodukaljak a nemzeteket a
szimbolumok hasznalata révén. A serdiilékor legmeghatarozobb feladata az identitasalakitas
folyamata (Erikson, 1968), ami egyéni és tarsas szinten egyarant vizsgalhato, azonban az identitas
valtozasa, fejlédése a fiatal felnéttkori fejlédésben is kozponti szerepet jatszik (Marcia, 1987),
mivel az ebben az idészakban meghozott dontések mar sokkal stabilabbak, és a hosszu tava
tervekre vonatkoznak.

A hagyomanyok, ritualék kialakitasa, az edukacioban megjelend, a nemzeti identitasra erésen hato
helyszinek és az emlékezet elemeinek, héseinek, szimbdlumainak megismertetése egyike az
allamok altal gyakorolt funkcioknak. Vajon ezek ismerete mennyire €16 a fiatal generacio kollektiv
emlékezetében?

Ha a nemzetkdzi tudomanyos térben keresiink példat a valaszra, az egyik legjelentésebb munkat

ebben a témaban Alistair Ross készitette. A London Metropolitan Egyetem professzora széles korii



kutatast végzett az eurdpai fiatalok identitasarol és politikai szocializaciojarol. Az itt bemutatott
tanulmanyaban 12 kelet-europai orszag fiataljainak fokuszcsoportos beszélgetéseit hasznalta
adatgytijtési modszerként. Az adatfelvételt 2010-12 kozott végezte. Ross f6 célja az volt, hogy
megértse, hogyan konstrualjak a fiatalok sajat nemzeti és eurdpai identitasukat, valamint miként
latjdk sajat generaciojukat sziileik és nagysziileik torténelmi tapasztalatainak tiikrében. RoSS
hangsulyozza, hogy a fiatalok nem passziv befogadoi a politikai diskurzusoknak, hanem aktivan
részt vesznek azok formalasaban. Kutatasai szerint a fiatalok képesek kritikus és reflektiv moédon
viszonyulni politikai kdrnyezetiikhdz, és tudatosan alakitjak identitasukat. Ross magyarorszagi
adatainak ismeretében a kovetkezd kovetkeztetésre jutunk: ,,A fiatalok tobbsége erds kulturalis
kotddést mutatott orszaghoz, amely nyelvre, hagyomanyokra, irodalomra és nemzeti értékekre
épiilt. A torténelmi O6rokséget, mint az 1848-as szabadsagharcot és az 1956-o0s forradalmat,
gyakran emlitették a nemzeti identitas szerves részeként. A népzene, népi tancok és a magyar
konyha is a kulturalis identitas kiemelkedd elemei voltak.” ( Ross, 2016) A fiatalok tisztaban
voltak azzal, hogy sziileik és nagysziileik €letét jelent6sen meghatarozta a kommunista idészak és
a rendszervaltas. A magyar fiatalok gyakran emlitették, hogy sziileik nagyobb jelentOséget
tulajdonitanak a politikai eseményeknek, mig 6k inkabb a mindennapi életiikre, példaul
tanulmanyaikra és karrierjiikre fokuszalnak. A sziil6i nemzeti identitas inkdbb a szuverenitasért
valé harcra épiilt, mig a fiatalok identitasa inkabb kulturalis kotédésként jelenik meg. A generacios
narrativa szerint a fiatalok inkabb kulturalis kapcsolodasban élték meg magyarsagukat, mig az
idGsebb generaciok a politikai kiizdelmekben lattak identitasuk kozpontjat. (Ross, 2016) Ross
késobb bovitette kutatasat 29 orszag 11-19 év kozotti fiataljait vonta be az adatfelvételbe, ahol a
nemzeti tudat mellett eurdpai elkotelezédésiiket vizsgalta. (Ross, 2021)

Ezek az elméletek és kutatasok dsszességében megmutatjak, hogy a fiatalok identitasa nemcsak a
tarsadalmi és politikai kontextus eredménye, hanem aktiv folyamat, amelyben az érintettek
tudatosan vesznek részt. A bemutatott szerzok kiilonb6z6 perspektivai segitenek megérteni, hogy

az identitasépités miként zajlik kiilonb6zo tarsadalmi, torténelmi és politikai kontextusokban.

7.2. A magyar fiatalok torténelmi ismeretei és allampolgari attitiidje



A 2016-os magyar ifjisagkutatasbol még az a kép rajzolodott ki, miszerint a hazai fiatalok
elfordulnak a politikatdl, elveszitették a demokratikus intézményekbe vetett bizalmukat (Székely—
Szabo 2016). Az ifjiisag vilagat jellemz0 aktivitas, illetve a dontésekbe vald bevonodas igényének
dinamikus formalddasa, pulzalasa rajzolodik ki el6ttiink, amikor a ,,racionalisan lazado hallgatok”™
(Szabo 2014) vagy az ,,uj csendes generacid” (Székely 2014) életvilagat abrazold kutatdsok
eredményeit olvassuk, ugyanakkor Nagy és Fekete kérdésként fogalmazza meg (Megszolal-e az
Uj csendes generacio?, 2020), amit Szabd és Oross korabban (Csendesek vagy lazadok?, 2017),
valamint Bauer és Szabo szintugy, kérddjellel kifejezett kutatdi dilemmaként vetett fel (Arctalan
(?) nemzedék, 2011) — mégpedig az ifjlisagi szcenarié hagyomanyos pillanatfelvételekkel talan
megfoghatatlanul gyors valtozasait, adoptalodasat a fiatalok referenciakeretét jelentd tarsadalmi
kornyezet valtozasaihoz (Somlai 1997, 2011; Jancsak 2013, Székely 2020). Erre az ,,egyre élesebb
lencse, vagy Uj kamera” felvetésre (Chisholm 2006), tehat a kutatdeszk6zok-béli innovativ
modszertani megujulas sziikségszerliségére az ifjisagkutatasok nemzetkozi témateriiletében két
évtized ota folyik uj az ifjusagi paradigma és a konceptualis valaszok formalddasa ( Jancsak 2011).
Adataimbol gy tiinik, mintha megszdlalna a csendes(nek vélt) generacio.

Mikrokutatasunk adatai alapjan az jelenik meg el6ttiink, hogy a valaszaddk 72%-a tartja magat
valamilyen szinten tajékozottnak kozéleti-politikai kérdésekben, és a magat nagyon tajékozottak
tart6 fiatalok e kor tobb, mint egytizedét alkotjak. A mintdban nem csupan a tajékozottsagrol vald
vélekedések, hanem az magyar politika iranti érdeklédésiik is mast mutat a korabban publikalt
eredményekhez képest, amely (bar itt egy els6 fazist mikrokutatds eredményeit ismertetem!). A
terveim szerinti nagyobb mintan, a felsGoktatasi hallgatokra specifikalt kutatashoz fontos
inditoszikraként hasznalhato, legalabb ,alapos gyanu” jelleggel felvethetd, hogy a 2021-ben
lathatd kép egy a kozéleti kérdésekben aktivan formalodo ifjisadg vilagat mutathatja, amelyek

talmutatnak a ,,csendes” és a ,,racionalisan lazad” fiatalok nemzedéki sajatossagain. (36.4abra)



Mennyire tartja tdjékozottnak magat kozéleti-politikai kérdésekben?
230 vélasz

egyaltalan nem tajékozott 8 (3,5%)

inkébb nem tajékozott 38 (16,5%)

inkabb tajékozott 84 (36,5%)
tajékozott 78 (33,9%)
nagyon tajékozott 27 (11,7%)
0 20 40 60 80 100

36.4bra

A fiatalok kozéleti aktivitasardl vett kismintas adat 2021-22.

A valaszadok Osszetétele dominansan egyetemista, kevesebb a kozépiskolai korcsoport. De jol
érzékelhetd, hogy érdeklddésiik és tajékozottsaguk sajat megitélésiik alapjan 81%-ban pozitiv
iranyt mutat az intezitast tekintve.

A magyar politika kapcsan az egyaltalan ,,nem érdekel” és az ,,inkabb nem érdekel” valaszadok a
minta kozel egy6todét teszik Ki. A hazai politikai kozéletben tehat érzékelheté egy szélesebb
eloszlas, ami az egyaltalan nem érdekel 5,2 %t6l az érdekel vagy nagyon érdekel 47,8 %ig terjed

a likert skala szerinti bontasban. ( 37. abra)
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Mennyire érdekli Ont a magyar politika?
230 vélasz

egyaltalan nem érdekel 12 (5,2%)

inkabb nem érdekel 38 (16,5%)

inkabb érdekel 76 (33%)
érdekel 67 (29,1%)
nagyon érdekel 43 (18,7%)
0 20 40 60 80

37.4bra
A fiatalok magyar politika irdanti érdeklédésérdl vallott eloszlas 2021-22.
Forras: sajat kutatds

A kiilonbozéségek magyarazatara utalhatnak a felsGoktatasi hallgatéoi minta rétegének belsé
mintazata, valaszadok megoszlasa nemek szerint (a ndk alkotjak a minta kozel kétharmadat),
illetve a lakohely telepiiléstipusa szerinti eltolodas az orszagosan reprezentativ kutatasoktol
(Budapest 36,2%, megyeszékhely 14,7%, varos 29,5% kozség/falu 21,9%), mert a mintaban
feliilreprezentaltak a fovarosi fiatalok. A mintaban szintiigy feliilreprezentaltak a néhallgatok. Az
ifjusagkutatasok altal ez a kozéleti érdeklédésben kevésbé aktiv rétegnek konstatalt csoport, de
ezzel ellentétes kép jelenik meg az adatainkban: a nék kdrében is tobbségben vannak a politika
irant érdekl6d6 valaszadok.

Ezen vizsgalat fényében kiilonosen érdekes a fiatalok kis és nagymintas kutatasi adataiban a
magyar torténelemhez valdé viszonya. Az elsé esetben a toreténelem iranti érdeklédésiikre
kérdeztem ra, majd a masodik mintaban kicsit arnyalva a kérdéskort a torténelem ismeretének
fontossagara kellett valaszolniuk, mindkét esetben a likert skala lapjan 6tfokozatii mindsitésben.
A két tablazat azért hasonlithatd 6ssze, mert szépen abrazolja mindkettd dinamikajaban a hasonld

jellemzoket. A valaszadok mindkét esetben csekély szamban jelolték meg az egyaltalan nem
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fontos (800-bol 5 ) vagy az egyaltalan nem érdekel ( 230-bol 1 f6) végletes kifejezést. Mindkét
diagramm ramutat arra, hogy a megkérdezettek 64,3 %-a (38. abra ) vallja, hogy nagyon vagy
érdekli 6t a magyar torténelem, tovabba 65,2% -a (39. abra), hogy fontos illetve nagyon fontos
ismerni a fiataloknak a magyar torténelmet. Ez az aranyositas azért is kiemelendd, mert a
nagymintas kutatds visszaigazolta, hogy nem csupan a kvalifikaltabb egyetemi ¢és kdzépiskolas

kozeg, hanem az orszagos minta is hasonlé eredményeket és aranyokat mutat.

Mennyire érdekli Ont a magyar térténelem?
230 vélasz

egyaltalan nem érdekel 1 (0,4%)

inkabb nem érdekel 27 (11,7%)

inkabb érdekel 57 (24,8%)

érdekel 95 (41,3%)

nagyon érdekel 52 (22,6%)

0 20 40 60 80 100

38. abra
2021-22-es minta

Forras: sajat kutatas

Mit gondolsz, mennyire fontos ismernie egy fiatalnak a
magyar térténelmet (esetszam)?

800 5 35 239 347 174
-200 — S— s
egyaltalan nem fontaem fontos inkabb fontos fontos nagyon fontos
39. abra

Forras: Nagymintas kutatas- 2024.
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Noha a fiatalok tobbsége 1ényeges és fontosnak vallja a torténelmi ismereteket, az eredmények
egy masik kérdés esetén mast mutatnak. Arra a nyitott kérdésre, hogy ,.Kiket tart a magyar
torténelem harom legfontosabb szerepldjének?” a kdvetkezd sorrendet adtdk ki az érvényes

valaszok. (40. abra)

Sorrend Név Elemszam
1. Hunyadi Matyas 637
2. Szent Istvan 621
3. Széchenyi Istvan 513
4. Pet6fi Sandor 509
5. Horthy Miklos 408
6. Kossuth Lajos 399
7. Attila a hun, II. Rakoczi Ferenc 394
8. Deak Ferenc 368
9. Kadar Janos 216
10. Miéria Terézia/ Arpad fejedelem 209

40. abra

A legjelentdsebb torténelmi személy a magyar fiatalok valaszai alapjan —(N=800)

Forras: sajat nagymintas kutatas 2024.

Els6é helyen Matyas kiraly szerepel, amit csupan néhany valasz esetében szerepeltették Hunyadi
Matyasként. Tobb helyen Matyas az igazsagosként szerepelt. Masodikként Szent Istvan, majd
harmadikként Széchenyi Istvan neve all. Kiilon érdekessége ennek a sorrendnek, hogy negyedik
helyen torténelmi személyként Petéfi Sandor szerepel. Ot koveti Horthy Miklos nagyobb
elemszamcsokkenéssel, illetve Kossuth Lajos mar hatodikként. Folytatja a sort Attila a hun,
tovabba II. Rakoczi Ferenc, nyolcadik helyen Deak Ferenc szerepel . Ezt kvetden meglepetésként
Kadar Janos 4ll a sorban, tizedik holt versenyben Arpad vezér és Maria Terézia. Kadar kilog a
torténelmi régmult szerepldinek sorabol, de ahhoz nagy elemszammal szerepel, hogy csupan

heccként, vagy jopofanak tind valaszként értelmezziik a feldolgozasnal. A valaszadok tobb, mint



Va-e nyitott valaszként Kadart is megemlitette. A magyar néplélek kettdsségét a fiatalok
szemléletmodja is jOl reprezentalja, amikor egyszerre fontos ¢€s jeles szereploként definialjak
Arpad vezért és Maria Teréziat, mint a monarchia, a Habsburg-hdz egyik kiemelkedd alakjat,
német-romai csaszarnét, Ausztria fohercegndjét, magyar és cseh kiralyndt. A valaszok alapjan a
kovetkezd sorrend alakult ki a tovabbiakban: Nagy Imre és Orban Viktor, Hunyadi Janos, Kélcsey
Ferenc, IV. Béla, II. Andras, Ferenc Jozsef és Karoly Robert, Bethlen Istvan és Géza fejedelem,
Batthany Lajos, Rakosi Matyas, Dobo Istvan, Goncz Arpad, Dozsa Gydrgy, Almos vezér valamint
Semmelweis Ignac is torténelmi szerepl6ként jelent meg, igaz utolsoként ebben a felsorolasban.
Sziikséges latnunk az eredményben a mult és a jelen érdekes vegyiiletét, tovabba azon fogalmi
tévedéseket, miszerint Pet6fi és Kolcsey is a magyar torténelem kiemelkedd alakja. Némi eklektika
jelenik meg ebben a priorizalt sorrendben, hiszen nehéz logikai kategoridkba sorolni a megjelend
neveket. Kirajzolodni latszik azonban az a dominancia, hogy a lexikalis tudasuk valamint a
filmekbol, mesékbdl, tinnepi megemlékezeésekbdl felsejld szereplék nagyobb hangsulyt kaptak,
¢élesebben van tudasukban jelen a magyar torténelmi szereplk fontossaga, jelentésége, minthogy
atgondolt valaszok és értékek mentén értelmezhetnénk az eredményt.

A fiatalok reflektaltsaga és ellentmondasos véleményvilaganak egyik magyarazata az
ifjusagkutatok szerint, hogy egyre inkdbb a csaldd, a kortarsak és a média hatdrozza meg
vilagképiiket, az iskola és a tarsadalmi kultira egyre kisebb szerepet jatszik ebben a folyamatban.
Az adatimban az latszik, hogy a nemzeti emlékezet 1étezése a valaszadok 85 szazaléka szerint
része a mindennapi valdsagnak, ugyanakkor az emlékezetpolitika a véalaszadok kétharmada
szamara nem érvényes (nem értelmezhetd) fogalom. Ugyanakkor meglepd eredményt mutatnak az
adatok a nemzeti emlékezet apolasiban valo tarsadalmi intézményekrél vallott hallgatoi
vélekedések esetében. A valaszadok leginkabb az allam és az iskola szerepét hataroztak meg, mint
annak formalojat, és ezeken kiviil még a csalad intézményét.

El6bbi kettdt a valaszadok fele, mig az utobbit a valaszadok egyharmada jeldlte, mint a nemzeti

emlékezet apolasaban fontos tényez6t. (41. abra)



On szerint a nemzeti emlékezet dpoldsaban kinek van a legfontosabb szerepe?
230 vélasz

csalad 96 (41,7%)

iskola 112 (48,7%)

allam 143 (62,2%)

0 50 100 150

41. abra
Forras: sajat kutatas 2021-2022.

Mindez megerdsiti a szocializacios elméletek altal leirtakat, amelyek a csalad, mit primer csoport
kozosségi-kozéleti szocializacios funkcidja keretében hangsulyozzak a generaciok kozotti
értékatadasi folyamatok szerepét, koztiik a csaladtorténeteken keresztiil vald kollektiv emlékezet
megbrzését (Somlai 1997, 2011, 2013; Jancsak 2020), ugyanakkor ezen adatok erdsen
hangstilyozzak a nemzeti (kollektiv) emlékezet, mint konstrukcid (Riisén 2004; Seixas 2016) altal
az iskolara és az emlékezetpolitika aktoraira tett felelésséget. Mikrokutatasunk adatai megerdsitik
ezen allitasokat. Tiz valaszadd koziil nyolc jelezte, hogy szamara a csalad az, amely a

magyarsagardl vallott vélekedéseit meghatarozza. (42. abra)
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Ki lehet hatassal a magyarsagomrdl valé elképzelésemre?
230 vélasz

csalad 191 (83%)

iskola 142 (81,7%)
allam 130 (56,5%)
baratok 77 (33,5%)

0 50 100 150 200

42.4bra
Magyarsagtudat formalasanak szerepli a magyar fiatalok korében

J e

Forras: sajat kutatas, online kérdéiv 2021-22.

Az iskola esetében a valaszadok kétharmada, mig az allam esetében ezt a véleményformald hatast
csak a valaszadok tobb, mint fele jelezte. A valaszadok szerint a legkevésbé a barati kor van
hatassal a magyarsagarol vald elképzeléseire. Tehat itt nem feltétleniil generacios hatést
érzékelhetiink, talan, mert sajat kozosségiik témai kdzéppontjaban nem a hazafias €s torténelmi
témaju diskurzusok allnak. Ez egy tjabb dilemmat vet fel, mégpedig azt, hogy a kutatdsomban
szisztematikusan arnyalni sziikséges a kortarscsoport identitdsformalo hatasat vizsgalo kérdéseket,

a nemzedéki hatasok mélyebb megértése céljabol.

7.3.A nemzeti szimbélumok ismerete a fiatalok korében

A nemzeti szimbolumokkal kapcsolatosan nagyobb a bizonytalansag a tudasukban. A
bizonytalansag miben tetten érhet6? A nemzeti szimbolumok viszonyitasat, pontosabban
meghatdrozasdt az Alaptorvényben megfogalmazott szimbolumokhoz mértem. Azaz:

Magyarorszag cimere, nemzeti lobogodja, a Szent Korona, és a Himnusz. Szokasjogi elemként
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szerepel még a Szoézat. E kérdéscsoportban tobb valasz lehetéségét adtam meg. A valaszado
hallgatok bizonytalansagat abban latom, mert ugyan a jelolések szamossaga miatt az els6 helyeken
allnak a jogszabalyban is definialt szimbolumok, de azok is kaptak ,,jel61ést”, amelyek valamely
tinnepkorhdz kapcsolddnak (pl. az 1848-as forradalom szimboluma a kokarda, az 1956-0s
forradalom szimboluma a lyukas zaszl6). Sokan a kokardat és a lyukas zaszlot vagy Szent Istvan
palastjat is szimbolumnak jeldlték. Igaz, ezek a szimbdlumok jelentéstartalmakkal birnak és
utalnak a nemzeti emlékezet megérzése szempontjabol az ,,emlékezetmagnesként” viselkedd
jelentéshordozé szimbolumok szerepére. Ezen eredmény alapjan felvetédott bennem e kérdés zart

kérdésbdl nyilt kérdéssé alakitasa. (43. abra)

Melyek On szerint a nemzeti szimbélumaink? (f8, %)

Korona 70 (89%)
Nemzeti lobogd 66 (84%)
Cimer 65 (83%)
Himnusz 64 (82%)
Kokarda 51 (65%)
Szbzat 46 (59%)
Szent Istvan palastja 37 (47%)
Szent jobb 26 (33%)
Lyukas zaszlo 21 (26%)
Alaptorvény 15 (19%)
43.4bra

Forras: sajat kutatas 2021-2022.

Ez az érdekes kettdsség rajzolodik ki elSttiink, amikor az iskolai megemlékezésekrdl vallott
velekedéseikrdl kérdezziik a fiatalokat. A valaszadok kozel fele értékeli Gigy, hogy az iinnepi
iskolai megemlékezések tartalmasak és ugyanilyen aranyban voltak azok, akik szerint kételezd
jellegiiek és tartalom nélkiilick egyszerre, de a tobbi valaszad6 esetében sem pozitiv a kép. A
tobbség tapasztalatai szerint értelmetlen idotdltés és unalmas, felesleges dolog egy iskolai

megemlékezés. Ezt a kérdést sziikségesnek tartom a kutatdisomban mélyebb mintdzataiban is



vizsgalni, és keresni azon komponenseket, amelyek a fiatal korosztalyok szamara a tartalmas vs.
tartalmatlan, értéktelitett vs. értékmentes, a torténelmi mult irdnt érzelmeket kelté vs. attitidok
nélkiili, a hagyomanyokat tiszteld vs. posztmodern, a multban gyokerezd jelen viszonyrendszer
megértését segité iskolai, telepiilési, allami megemlékezések megsziiletését tamogathatjak.
Mindez arra is utal, hogy a szakirodalmakban leirt torténelemtdl, torténelmi multtél vald
elidegenedés jelensége (Jancsak 2020) a torténelmi interpretaciok megértése, a nemzeti kulturalis
Orokség és a honismeret témateriiletének oktatasi-nevelési dilemmai, kihivasai (Kaposi 2020,
Kojanitz 2019, 2021) és az ezekbdl levonhato feladatkordk a csalad intézménye mellett, (boviild
szerepelvarasok szerint) az iskola és a kozosségek, de az allami emlékezetpolitikai szereplok
feladatvallalasa is, a szakemberek (torténelemtanarok, torténészek, muzeumpedagdgusok,
élménypedagogusok, stb.) egyiittmiikddésének eredményeként lehet hatékony értékdrzo, a
kollektiv emlékezet, illetve a nemzeti enkulturacié vonatkozasdban az 0j nemzedékek szamara.
Ezt a gondolatot ersiti az az adat (44. abra), melyet a kitdlték a nemzeti szimbdolumok
megismertetésével kapcsolatosan jeldltek meg. Tobb, mint 90 %-a a valaszadoknak megjeldlte az
allami szerepvallalast ebben a folyamatban. Igaz, a magyar tarsadalom szocializacidjaban az
allam, mindig kdzponti megoldo szerepet toltott be, igy a fokuszcsoportos kérdésnél, ami a konkrét
feladatra kérdezett ra ( Milyen mddon ismertetheti meg a fiatalokkal a nemzeti szimbdélumokat,
amikor az oktatasban megjelennek?) egyontetiien hallgatés volt a valasz. Megallapithatd, hogy az
elvaras az allammal szemben azonnali, de kiilondsebb érdeklddés, elkotelezddés az egyén szintjén

nem fogalmazddik meg.

On szerint van az dllamnak feladata a nemzeti szimbélumok megismertetésével kapcsolatosan?
230 vélasz
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44. abra

Forras: sajat kutatas — online kérdoiv 2021-22.

Azt, hogy hol 6rzik a Szent Koronat, feltételezhetd, hogy mindenki tudja. Ennek ellenére az egyik
legjelentdsebb magyar nemzeti szimbolummal kapcsolatosan az 6rzés helyének megjeldlése, ami
nyitott kérdés volt, a valaszadok 97%-anak sikeriilt, egy-egy ember Székesfehérvart vagy a Szent
Istvan Bazilikat jel6lte meg. Kereszttablas vizsgalatban megallapithatd, hogy 6k azon csoporthoz
tartoznak (a megkérdezettek 14,8%-a), akik nem jartak a Parlamentben, de egyetemistak, valamint
allami fenntartast gimnaziumban végeztek. A nemzeti szimbdolumok ismeretében azonban fontos
hangstilyozni, hogy nincs szignifikans kiilonbség az egyhazi fenntartasi vagy allami feliigyeletii

kozépiskolasok tudasa kdzott.

7.4. Vizualis szimbélumok felértékelodo jelentésége

A vizualis képek reprezentaciok; egy szék képét nem lehet megérinteni vagy raiilni, mert az csak
a szék reprezentacidja, nem pedig maga a szék. A kép szamos lizenetet kozvetit, amelyek
mindegyikét elemezni kell a megértéshez (Hall, 1997). Geertz (1973,216) szerint a szimbolumok
olyan kulturalis rejtjelek, amelyek lehetové teszik, hogy a jelenségekhez jelentéseket rendeljiink,
¢és hogy emberek és dolgok kozott kotédéseket hozzunk létre.

Maguk a képek és a dolgok nem o6rokkévald entitdsok (Sturken és Cartwright, 2009). Aktiv
agensek, mert arra késztetnek benniinket, hogy egy bizonyos médon nézziink, érezziink vagy
beszéljiink. A dolgokat nemcsak azaltal ruhdzzuk fel jelentdséggel, ahogyan hasznaljuk oOket,
hanem azaltal is, amit r6luk mondunk, gondolunk és érziink, valamint ahogyan abrazoljuk dket
(Hall, 1997). A jelentés nem olyasvalami, ami természetes modon van jelen a vilagban vagy a
benne 1étez6 dolgokban; sokkal inkabb olyasvalami, amit el6 kell allitani és meg kell konstrualni.
"A jelentés egy jelolé gyakorlat eredménye". Egy olyan cselekvésmdd, amely értelmet ad a
dolgoknak és értelmet ad a dolgoknak (Hall, 1997). A kép tehat abban a pillanatban jon 1étre,
amikor az egyének latjak, és lehetséges, hogy ez a kép a néz8k kozotti targyalasok eredményeként

valtozik (Sturken és Cartwright, 2009). A szimboélumok esetében nem koévetelmény, hogy



kovetkezetesek legyenek (Jenkins, 2007). ,,Az egyének képesek kézds nevezére jutni a kollektiv
biivoletében” ( Jenkins, 2007:59), annak ellenére, hogy azok absztraktak és gyakran 6nkényesek,
ami lehet6vé teszi szamukra, hogy ezt anélkiil tegyék, hogy vizsgalniuk kellene az egymastol vald
egyéni kiilonbozoségiiket. Az emberek képesek elképzelni, hogy a sok minden ellenére, ami
elvalasztja 6ket, van benniik valami koz0s, és ennek eredményeként valdban van kozos - vagy a
jovoben lesz kdzos -, mert a szimbolumok ezt lehetévé teszik szamukra (Jenkins, 2007).
Felvet6dik a kérdés, hogy a mai fiatal generacié - nemkiilonben a felnétt tarsadalom is — milyen
forrast és eszkozt valaszt leggyakrabban értékkategoridinak felallitdsdhoz, ha a korabbiakban
megfogalmazott csaladi torténetek, oral history altal adott hitelesnek vélt primer tapasztalasok, egy
adott konkrét kozosség hagyomadanyai, tovabborokitett meggy6zodései eltiindben vannak. Az
egyiitt eltoltott idokben is gyakran betolakodik a social media, a digitalis eszk6zok sokszintl,
izgalmas vilaga, szinte Gjabb csaladtagként atveszi a értékdefinicios folyamatot, meghatarozza az
egyén szamara, miképpen gondolkodjon jorol, rosszrol, széprél, cstinyardl, igazrél vagy a hazug
kategoriakrol. Egyfajta narrativat képez a fiatal generacid szamara, potolva a csaladi torténeteket,
gyakorta szerepeket, szinte mar az els6 kdrben belép a csaladi enkulturacios szerepbe. Miképpen
teheti meg, vagy ennek a folyamatnak milyen szocioldgiai, pszicholdgiai torvényszeriiségei
léteznek, hatdsuk miképpen érvényesiil, Szécsi Gabor foglalja 6ssze talan a legplasztikusabban.
A torténetekben vald gondolkodds és a kommunikacié egymaéssal Osszefiiggd, énteremtd
folyamatokrol Szécsi a narratizalt valosag 21. szazadi elemzésében pontos magyardzatot ad.
Véleménye szerint a torténetalkotas és -feldolgozas, az észlelt eseményeket, jelenségeket narrativ
modon elrendezd és ezaltal jelentéssel felruhazd gondolati sémak alkalmazasa olyan alapvetd
kognitiv képesség, amelynek kulcsszerep jut a kommunikacios szandékok azonositasdban is.
(Szécsi, 2020) Ezért az enkulturacios folyamatok vizsgalatadban elengedhetetleniil az eldtérbe
tolakodik a média értékkozvetits szerepe és azok jellemzdi. Az adod, jelen esetben a kiilonbozo
médiumok narrativakat kozvetitve jelenitik meg inditékokat, vagyakat, hitrendszereket a vevo
szamara. Torténeteket osztanak meg arrdl, hogy szerepldik, ,,héseik” mit tehetnek, illetve mit
tesznek az adott kommunikacios szituacioban. A torténetek altal sugallt kommunikacios intenciok
a tudat narrativ strukturaja révén valnak megragadhatova a vevo szamara. A kodolt, dekodolt
jelentéseket meghatarozé fogalmi viszonyok narrativ modon strukturalédnak, és jelenitenek meg

kiilonb6z6 komplexitast cselekvési szituaciokat az elmében. A legelemibb cselekvési helyzetektol



a legkomplexebb szituaciokig torténetek épitdelemeiként elrendez6d6 eseménystruktiurak fogalmi
reprezentacioi biztositjadk a megértés feltételeit. E fogalmi viszonyokat konstituald narrativak
révén az informaciokat torténetekbe rendezé ¢s ily modon feldolgozé ember voltaképpen
torténetként éli meg sajat €letét is. ,,4 megeértés folyamataban maga is egy, a kommunikacios
partnerrel kozésen felépitett narrativa részévé valik. Kommunikacios céljainak megfeleléen
torténeteket haszndl fel, és a vele torténtekre parabolikusan ravetitve azokat értelmezési keretet,
magyarazatot keres, hogy beazonositsa a vele tortént események okait, megtalalja benniik sajat
szerepét.” (Szécsi,2020)

A narrativa nem egyszeriien a megértés felétele, de jelentésformald, fogalomalkotd struktira is.
Fogalmaink narrativ szerkezetekbe agyazottan kapcsolodnak egymdéshoz, és valnak tuddsunk
alapegységeivé. A legelemibb cselekvési tapasztalatainkat és a legdsszetettebb gondolati
konstrukcidinkat is narrativ modon rendezziik el. A megismerés folyamataban torténeteket
alkotunk, kozvetitiink magunkrol és a vilagrodl, és narrativak segitségével értelmezziik a kiilonbozo
kommunikacios helyzetekben betltott szerepeinket is.

Torténetekben kommunikalunk 6nmagunkrdl és egyéniségiink kozosségi integracidjardl. A
torténetekben vald gondolkodas képessége Osszekapcsol benniinket k6zosséglink mas tagjaival,
lehetdvé teszi, hogy a kozosség tobbi tagjanak nézdpontjat az éniinkhdz vald viszonyban
értelmezzitk. A torténetek befogadasanak és elbeszélésének képességét kialakitva egyuttal
megtanuljuk azt is, hogyan kapcsoljuk Gssze egy eseménysor elejét és végét tigy, hogy ezzel
kifejezziik egy adott tarsadalmi, erkdlcsi vagy jogrendhez vald tartozasunkat, kulturalis
kotédéseinket.

Torténetek strukturaljdk szamunkra a multat és a jovot; narrativak segitségével valnak multbeli
tapasztalataink a jovore vonatkozd terveink, elvarasaink pilléreivé. Torténetekben rendezddnek el
a helyes és helytelen cselekedetekkel, 1ényeges és 1ényegtelen dolgokkal kapcsolatos képzeteink.
Azaz tapasztalatainkat narrativak segitségével értekeljiik, rendszerezziik. Bizonyos tapasztalataink
az azokat keretbe foglal6 torténetek révén valnak kiemelkeddve, fontossa, a kiilonb6zd entitasok
¢és cselekvések értelmezésének és értékelésének kiinduldpontjaiva. Narrativak szolgalnak a
cselekvések moralis értékelésének keretéiil is. Mint Georges Lakoff és Srini Narayanan
tanulmanyaban olvashatjuk, ,narrativak teszik lehetové szamunkra, hogy értelmesen

funkcionaljunk a vilagban, és kozpontiak legyiink az éntudat szaméara” (Lakoff, Narayanan, 2010).



A médiumokban fellelhetd narrativa gyakran sajatos, els6sorban vizualis szimbolumokat hoz 1étre,
mely kulturalis-szignalként funkcional a fiatalok nemzeti érziiletében. Egy-egy tanulmany, cikk,
film vagy sorozat egyértelmi meghatarozast kozvetit szamukra a magyar értékrdl, a magyarsag
jellemzdirdl, az alkoto felkésziiltsége vagy ideoldgiai nézetei alapjan. Ez késébb a narrativak
sztereotipidk mentén leegyszertisitett szitudcioként, torténelmi eseményként vagy politikai
kategoriaként képezddik le a fiatal médiafogyasztoban. Sajat csaladja, sziikebb életk6zosségei altal
aztan hasonld narrativakat valdosagként és egyonteti igazsagként képesek elkdnyvelni. Ennek
mértéke a tartds léte az interpellacio mindségétdl és mértékétdl fiigg. Ez a jelenség kiilondsen
tetten érhet6 a filmek, sorozatok, klipek vildgaban, hiszen a vizualitisnak nem csupan a
kidolgozottsaga és komplexitasa, de a képsorozatok gyors egymasutanisiga mar a tudatalattiban
rogzil, hiszen az emberi érzékszerveknek mar feldolgozhatatlanul gyors és komplex. Ha
belegondolunk, hogy az elmult évtizedekben a mozgdképek vilagaban két snitt kozotti képkockak
szama a nyolcszorosara emelkedett, akkor jol kodolhato az a tendencia, miszerint az ember csupan
részleteket kodol tudatosan a latottakbol, sokkal tobb iizenet és szignal rogziil a tudatalattiban.
Louis Althusser francia filozéfus, aki a marxista elméletet ujra értelmezte, kiiléndsen a politikai
ideolodgia és a tarsadalmi strukturak dsszefiiggését vizsgalta. Bar Althusser elsdsorban a politikai
filozofiajardl ismert, a fiatalok nemzeti identitasa témajaban is alkalmazhatdak az elvei. Althusser
szerint az ideologia nem csupan a tudas vagy a politikai diskurzus formajaként felfoghat6, hanem
mint olyan strukttira, amely befolyasolja az egyének identitasat és viselkedését. A fiatalok nemzeti
identitasa is formalodik az ideoldgiai allamapparatus (pl. iskolarendszer, média) révén, amely
hatassal van arra, hogy hogyan latjak magukat és a kzosségiiket, tovabba e kettd viszonyat.

A fiatalok identitdsdnak alakulasaban fontos szerepet jatszanak a tarsadalmi és kulturalis
kontextusok, amelyekben élnek. Althusser ideologiai elmélete segithet megérteni, hogy a fiatalok
hogyan internalizaljak a nemzeti narrativakat, és hogyan épitik fel sajat identitisukat ezen
narrativak mentén. Mindezek mellett Althusser hangstlyozza a "helyettesit6" ideologiak szerepét,
amelyek alternativ identitdsformakat kinalhatnak a fiatalok szamara, és lehetGséget adnak
szamukra, hogy kritikusan viszonyuljanak a dominalé nemzeti diskurzushoz. A kutatds soran
fontos figyelembe venni ezeket a tényezdket, hogy megértsik a fiatalok komplex
identitasformalodasi  folyamatait. ( Althusser, 1970) Az 1970-es években politikai és

"o

médiaclméleti szakemberek népszerisitették az "interpelldcio” kifejezést, amely szerint a nézdket



képekkel lehet meggy0dzni. ,,4 képeknek megvan a modjuk arra, hogy felhivjak a figyelmiinket, és
ugy tiinik, hogy rank szallnak” (Sturken és Cartwright, 2009: 50). ,,4 szimbolumok tébbszolamiiak
és tobbertékiiek, ami azt jelenti, hogy kiilonbozé emberek szamdra kiilonbozé idopontokban

kiilonbozd dolgokat jelenthetnek” (Fox és Miller-ldriss 2008:71).

7.5. Nemzeti emlékezet és a szimbolizacio kapcsolata a 21. szazadban

sris

hogyan hatnak a nemzeti szimbdlumok a fiatalokra. Példaul az amerikai zaszl6 és himnusz
kiilonb6z6 emberek szamara kiilonbozd jelentéstartalommal birnak. Egyesek a szabadsag és a
hazaszeretet szimbolumaként, mig masok a rasszizmus ¢és a diszkriminacio jelképeként
tekinthetnek rajuk. Azonban mindkét csoport valdsziniileg megfordult, amikor a latoteriikbe
keriiltek. Mas szoval a zasz16 és a himnusz képeinek, mint minden képnek, magneses hatasa van
az emberekre. Felhivjak a figyelmet, és lehet6vé teszik az egyének szamara, hogy részt vegyenek
a kollektiv képzelgésekben, még akkor is, ha nem hisznek abban, hogy ezek a képzelgések 100%-
ban igazak.

A tanuldk identitasa ezekben a kozosségekben vald részvételitk révén alakul ki (Jenkins, 2007).
Amikor az emberek nemzeti szimbolumokkal foglalkoznak, egy elképzelt amerikai kozosségben
vesznek részt. Még ha nem is osztjak e kozosség minden hitét, a ritualékban valé részvétel - példaul
a himnusz éneklése vagy a zaszl0 tartasa - a hovatartozas érzését kelti benniik. Ez az dsszetartozas
érzése erbteljes volt. David Riesman egyszer azt irta: "4z ember legnagyobb sziikséglete, hogy egy
csoporthoz tartozzon" (Riesman, 1954: 118). A hovatartozas fontos a pedagogusok szamara, mert
megteremtheti a biztonsag és a bizalom érzését. Amikor a fiatalok részt vesznek az olyan ritualis
tevékenységekben, mint a himnusz vagy a zaszloszertartas, tiszteletet mutatnak masok irant az
osztalyteremben. Még ha nem is hiszik el az e ritudlékhoz kapcsolodo Osszes lizenetet, a masok
iranti tisztelet kimutatasa akkor is fontos érték, amelyet meg kell erdsiteni.

A masik erds reformra szorul6 modszertan, a térténelmi multhoz vald visszatekintésben és annak
érzelmi megkozelitésén mulik. A magyar irodalmi, torténelmi mult feldolgozasa nem lehet csupan
adatalapu, informalis és lexikalis. A magyar irodalmi, torténelmi szerepl6k szamos esetben olyan

személyes torténeteket, érzelmi, moralis helyzeteket, dontéseket rejtenek, melyek a ma emberének,



allampolgaranak is aktualis, €16 dilemma. A kognitiv tartalom elsajatitadsa azonban nem von még
maga utan értést, atlatast vagy felismerhetGséget. A mult eseményei csupan béklyoként
nehezednek a fiatal generacié érvényesiilési céljaira. A kdzvélemény egyre tobb pszichologiai,
szocialpszichologiai, spiritudlis témakkal taldlkozik a médiaban, az uj média feliiletein vagy a
konyvesboltokban. Megjelentek a transzgeneracids szorongds, séma kifejezések, melyek
egyértelmil hatranyként csapoédnak az amigy sem stabil identitassal €16 fiatalok érvényesiilésébe,
jOovoképébe. A mult szamukra leginkabb akadaly, szomortsag, veszteség, tragédia vagy ,, szivas”,
ahogy 0k fogalmaztak. Csupan néhany esettben jelent meg a hésies vagy dics6 kifejezés, mint
pozitiv fogalom. Mind a fékuszcsoportos interjukban, mind a kérdéivben komoly hatranynak és
hatranyos induldsnak definidltak a térténelmi multunkat, ami sokszor kimondatlanul is meghataroz
benniinket, tehat ket is. Raadasul visszafordithatatlan, tehat sokszor tehetetlenek vagyunk a
veszteségeinkkel torténd szembesiilésekkel, de élményként szeretnének gydztesek és pozitiv
szereplok, meghatarozo figurdk lenni sajat torténelmiiknek. Ezt mutatja meg az a szofelhd (45.
abra), melyet abbol a kérdésre adott valaszbol készitettem, mely a kérdéivben igy szerepelt:

Milyen széval, fogalommal tudna jellemezni a magyar torténelmet?
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John Gross egy tanulmanyaban (Gross 1996) a globalizacids folyamat veszélyeként azt emeli ki,
hogy a torténeti emlékezet veszélybe keriil, az eurdpai ember elvesztheti azt. Gross nem optimista
az eurdpai kultura jovojével kapcsolatban, annak gyokérvesztését 1atja— meglatasa szerint az egyre
kevésbé ,,europai” lesz. Ebben a helyzetben a mult ismerete, a milt eseményeibdl és hibaibol
tanulni tudés kardinalis kérdéssé, kvazi moralis kotelességgé valik, éppen a kultira megérzésnek
okan. Gross példakon keresztiil ramutat a torténelem tanitasanak jelentGségére is, az egyes
kurrikulumok  sziikiilésével, az atalakuld ismeretanyaggal kapcsolatos dilemmakra, az Uj
generaciok kultiraval — kiilonosképpen a magaskultardval kapcsolatos — ismereteinek
csokkenésére. Ez kapcsolodik a George Ritzer altal (Ritzer 2009) a tarsadalom
mcdonaldsizacidjaként leirt folyamathoz. A gyorsétterem-lancolatnal alkalmazott szervezési elvek
a tarsadalom mind tobb teriiletén kapnak szerepet, igy az oktatdsban és kultiraban is. Az
ismeretanyagok racionalizalasa, hasznos és haszontalan kategoriakba sorolasa, az ismeretatadas
,hatékonysaganak” ndvelése és minél tobb teriileten mérhetdve tétele, a koltséghatékonysag egyre
hangstilyosabb vezérl6 elve - mind ennek a szemléletnek a termékei. A torténelemtanitas ebben a
kulturalis kontextusban konnyen valik a racionalizacid aldozatava, kiilonésen olyan
tarsadalmakban, ahol a hivatalos, standard torténelemkép negyedszazad alatt tobbszor valtozott.
(Szilagyi, 2023)

Erdemes a mult és a torténetiras viszonyat is megvizsgalnunk mielétt az eurépai emlékezetkultura
sajatossagaira kitérnénk. Keith Jenkins (1991) a Re-Thinking history cimet viselé kotetében egy
komplex torténelemdefiniciot ad meg, amiben egy ideologiak és hatalmi-uralmi viszonyok mentén
szervez6dd diskurzusként tekint a torténelemre, annak objektiv, fiiggetlen valdsagként vald
értelmezését kétségbe vonva. A jelen politikai, hatalmi viszonyai hatarozzdk meg a mult
szemléletét és maga a torténész sem marad fiiggetlen ebben a folyamatban, azaz habar a mult
egységes marad, az értelmezésének a lehet6ségei végtelenné nének. Gyani Gabor (2013) emliti
meg, hogy a modern torténelmi tudat 1ényegében a torténészek konstrukcidja és kezdetektdl fogva
szorosan kapcsolodik a nemzeti identitds kérdéskoréhez. A politika emiatt is igyekezett a
torténelmet és a torténetirast, mint a multrdl valé tudomanyos beszédmodot instrumentalizalni,
sajat céljai érdekében felhasznalni. A hatalomgyakorlas modern formainak kialakulasa, a modern
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uj nemzeti hagyomanyok €s nemzeti torténeti kanonok 1étrejottével. Hobsbawm (1987) ramutat,
hogy konkrét politikai célok elérésének érdekében hagyomanyok sokasagat talaljak ki és terjesztik
el a XIX. szazad kozepétdl a torténetirok, propagandistak és erre specializalddott biirokratak. Ezek
a ,.kitalalt hagyomanyok” segitették az identitas kozérthetd és egyszerii megformalasat, egyuttal a
multkép megkonstrualasat is. Politikai kezdeményezésre torténik késdbbiekben is — gondoljunk
csak az allamszocializmus idészakara — a torténelmi események és folyamatok kontextusanak
atértékelése, ujraalkotasa, aminek eredményeképpen az uralkodo ideologianak megfelelé 1)
torténelemkeép keriil kialakitasra. Tobbek kozott ezzel magyarazhato, hogy a torténetirassal és a
torténelemirdk altal megrajzolt torténelemképpel szemben nagyfokt bizalmatlansag alakult ki, a
rendszervaltast kdvetden a kozép-eurdpai tarsadalmakban. (Szilagyi, 2023)

Kiilondsen a kozép-eurdpai torténetiras kontextusaban latszik igazoltnak az is, hogy a nemzeti
hovatartozas alapjaiban hatarozza meg a torténeti reflexiot. Ez nem csupan a hivatalos torténetiras,
hanem kiilondsen az Gn. public history (nyilvanos- vagy koztorténelem) esetében van igy. A public
history a multnak azon képe, amelyet a képvisel6i a k6zosség szamara alkotnak meg és amely a
kozosség sziikségleteibdl taplalkozik. A public history sok esetben a mult kézvetlen politikai
célokra torténé felhasznalasa, a kollektiv emlékezetre timaszkodik, annak hagyomanyait hozza
mikddésbe (Gyani 2006). Megjelenési formai is valtozatosak: ismeretterjesztdé lapok,
hagyomany6rz6 csoportok, fesztivalok, videojatékok, filmek. Meghatarozo a kozonség igényeinek
és a fogyasztoi elvarasoknak a figyelembevétele, amelyek formaljak a kollektiv emlékezeti
hagyomanyt. Ennek a public historynak a legkedveltebb toposzai azok, amelyek a Gyarmati
Gyorgy (Gyarmati 2016) altal pre-scientific (,,tudomany-el6tti”) torténeti kultiranak a gerincét
jelentik. Gyarmati felhivja a figyelmet arra, hogy a pre-scientific torténeti kézgondolkodas és a
professzionalis torténetiras k6zott aszinkron allapithatd meg: eldbbinek ,,mas az iddszamitasa”.
Eppen ez, ami ezt a nyilvanos torténeti gondolkodast a politika szamara jol hasznosithatova teszi,
mivel kiszolgalja a k6zgondolkodast formalni kivané politikai-ideologiai szandékot. A szélesebb
tarsadalom szamara is ezek kinaljak a kényelmesebb megoldast: a zavaros és sok esetben
egymasnak ellentmondé elméletek, magyarazatok és megkonstrudlt hagyomanyok egyfajta
panelekként funkcionalnak, amelyekb6l barki jelent6sebb erdfeszitések nélkiil sszeallithatja sajat
identitasat. Persze ezen identitasok a bricolage-jellegiikb6l( Szilagyi, 2023:105) kifolydlag

sériilékenyek, emiatt a védelmiik konnyen valik programma és 6lt szinte vallasi jelleget, ahogy ezt



néha tapasztalhatjuk. A multinterpretaciok pluralizmusa azt is eredményezi, hogy az
professzionalis torténetirasnak egy olyan kozegben kell pozicionadlnia magat, ahol a
szaktudomanyos metodologiai megkozelités egyértelmii ,,versenyhatranyt” jelent. Gyani (Gyani
2015:65) figyelmeztet arra, hogy: ,,a térténészek torténelme eredendéen nem egy bizonyos
hagyomany szentesitése és tovabbi gazdagitasa, rogzitett kanonként valo ujrateremtése, hanem a
multat illetd raciondlis tudds eldallitasa”, azonban a torténészekkel szemben — a politika, mint
»~megrendel6” részér6l — megjelend elvarasok, az ideologiai befolyasoktdol mentes
tudoméanymtivelés lehetdségeinek kereteit feszegetik szamos orszagban. A nemzeti torténetirds
masodik vilaghaborua utani hattérbe szorulasat kdveto re-nacionalizalasi kisérletek — tobbek kdzott
az egységesiild Europa-gondolat térnyerése miatt — nem voltak sikeresek, ami azzal is egyiitt jart,
hogy ,.egyre kevésbé képes a torténész hozzdajarulni a kollektiv, jelesiil a nemzeti identitds szellemi
konstrukciojanak a megteremtéséhez és sziintelen dpoldasahoz” -irja Gyéani (Gyani 2006:266).
Ahogy a szaktudomany szintjén erés ellenallas alakult ki az instrumentalizald tendencidk ellen,
gy ezt a feladatot felvallalta a public history, atvéve a korabban torténészekre szabott szerepet.
Globalis szinten az identitasok fragmentalodasa mellett, a torténeti tudat heterogenizacidjat is
elhozta ez a korszak, a kétezres évek kdzepétdl azonban a nemzeti identitas is fokozott szerepet
kap ujra. Lathatjuk azt, hogy az atpolitizalt emlékezet és az alternativ multkonstrukciok kénnyen
konfliktusba keriilnek a torténettudomannyal. Izgalmas kérdés az, hogy az emlékezetpolitika —
amely alapvet6en er6sen a nemzethez, mint imaginarius kerethez kétheté —, milyen médon
mitkodhet nemzetek feletti politikai entitasokban, az emlékezetpolitika és a torténettudomany
kozotti - konfliktusok csokkenthetfk-e levalasztva az emlékezetpolitikat annak nemzeti
kotddéseirdl? Az, hogy a mult ilyen mddon torténd osztalyozdsa eurdpai szinten mennyire
miikodik, mint identitasképzo faktor — egyeldre még megjosolhatatlan. Nemzeti szinteken azonban
az emlékezetpolitikai kanon bizonyosan masként szervezddik és ez a k6zds emlékezetkultura
szempontjabol nem vezet rovid tavon konszenzushoz.

Kende Péter (Kende, 2003) Bibora hivatkozik, amikor felhivja a figyelmet arra, hogy a nemzetnek,
mint demokratikus kozosségnek mindenhol sikeriilt maga felé forditania azt az érzelmi
melegséget, amely korabban a kisebb, sziikebb lokalis kozosségeknek volt fenntartva, és szerinte
innen eredeztethetdé a nacionalizmus ,héfoka” is. Szdmara a kérdés az marad, hogy a

nemzetalakuldsokra jellemz6 érzelmi transzfer megismételhet6-e az eurdpaisag uj kontextusaban:



LVan-e kilatas arra, hogy Eurdpdahoz, mint politikai nagycsaladhoz ugyanolyan« meleg és
kozvetlen érzelmek »fiizédjenek, mint valaha a nemzethez?”. A ,kozvetlen és meleg érzelmek”
mellett egy nagyon fontos kérdés a politikai identitas kérdéskore is, amely kapcsan Kende
szkeptikus (Kende 2003:11): ,,41t0l, hogy civilizacios kozésséget képez, még sem Eurdpa, sem a
szélesebb értelemben vett Nyugat nem all éssze olyan entitdassa, amellyel politikailag azonosulni
lehetne”. A k6zos emlékezet vajon segitheti-e ezt a folyamatot? Eurdpa, mint civilizacios kozosség
kollektiv emlékezetében sem egységes, az Eurdpai Uniot alkotd allamok nemzeti emlékezetei
mozaikszeriien allnak 6ssze egy vizionalt ,,eurdpai emlékezetté”.

Claus Leggewie (2008) szerint ezt a nemzetek feletti emlékezetet koncentrikus korokként kell
elképzelniink, amelynek fokuszaban a holokauszt all. A holokauszt-emlékezet kortars jelentoségét
adja a xenofObia, az antiszemitizmus és a rasszizmus eurdpai szintll novekedése — ezek
kontextusdban a holokauszt emlékezete pedagdgiai szereppel bir. Kortars kérdés tovabba a
holokauszt-tagadas és relativizalas kérdése is, amelyet szamos eurdpai orszagban jogilag is
szankcionalnak. A masodik kdrben a szovjet kommunizmus biinei allnak — ezek tagadasat,
kétségbevonasat szintén szamos orszagban biintetik. Fontos kérdés a két totalitarius rendszer
blineinek versengd jellegli Osszevetése, amely egyes politikai narrativakban felbukkan, és az
europai emlékezetben megjelend aszimmetridjuk. Ennek okai tobb forrasra vezetheték vissza: a
holokauszt torténelmi egyediilallosaga és a Szovjetunid teriiletén él6 népcsoportok szenvedése
egyfajta kollektiv ,,vaksagot™ idézett el6 a voros terror jelentdségével kapcsolatban a habort utani
Nyugat-Eurépaban. Masodik okként felhozhaté az, hogy a zsidésag masodik vilaghaborts
tragédiaja transzparensebb, az eurdpaiak szamara lathatobb volt — mig a nacik aldozatai zommel
eurdpaiak voltak, mas nemzetekhez tartozok, addig a kommunista terror elsésorban a ,,sajatjaikat”
sujtotta. Harmadrészrél a kommunista terror foldrajzi meghatarozottsagat kell kiemelni: a
kommunista terror nem érintette a nyugati allamokat, arr6l tényleges tapasztalatuk nem volt.

Az europai kollektiv emlékezetben domindns elem az etnikai tisztogatasok, erdszakos kitelepitések
és lakossagceserék emléke, amelyek kozilil szamosnak a torténelmi emléke nem teljeskoriien
feldolgozott még nemzeti szinteken sem - ilyenek példdul a masodik vilaghabortt kovetd
magyarok ellen elkovetett délvidéki atrocitasok (Forrdé 2007). Ez az emlékezet harmadik kore. A
nemzeti emlékezet-narrativak sok esetben eltérd elemeket Oriznek egyes események kapcsan —

eurodpai szinten tobbek kozott emiatt is fontos egy egységes emlékezet-koncepcid kialakitasa.



Negyedik korben a haborus emlékezet all: gondoljunk csak az els6 vilaghabort (a ,,Nagy Habor™)
kitorésének szazadik évforduldjan szervezddott nemzetkdzi megemlékezés-sorozatara, a masodik
vilaghabori megitélésére (,,Nagy Honvédé Habori”) vagy éppen visszatéré mediatizalasara
(National Geographic-sorozatok, mozifilmek, konyvsorozatok) — haborts emlékezet ma szamos
eurdpai orszagban fontos identitdsképzd faktor, a jelentésége a kollektiv torténelmi
narrativumokban nem elhanyagolhato.

Az 6t6dik kor a gyarmatositas biinei koré szervezddik. Ezek az eurdpai emlékezet Gjrafelfedezett
elemei, amelyek az eurdpai gyarmattarté hatalmak (Belgium, Németorszag, Franciaorszag) altal
elkovetett népirtasok koré csoportosulnak. A gyarmatokon tortént atrocitdsok, az eurdpai
gyarmatositok kegyetlenkedései sokaig az eurdpai torténelem elfeledett (vagy eltitkolt) fejezetei
kozé tartoztak. Az elmult évtizedekben kapott figyelmet és valt az eurdpai emlékezeti kanon
részévé példaul a németek altal Délnyugat-Afrikaban (a mai Namibia) elkovetett mészarlasok
sorozata, amelynek egyértelmiien rasszista jellege a huszadik szazad késébbi nagy tragédidinak
eloképeként jelenik meg. A hatodik kérben a migracio, a bevandorlasok torténete jelenik meg — ez
tobb ponton kapcsolddik a gyarmati mult kérdéskoréhez. Eurdpa huszadik szazadi torténetében a
migracio kiemelt szerepet tolt be: a gyarmatbirodalmak széthullasat kdveté migracios hullamok
éppugy részei az eurdpai emlékezetnek, mint a kommunista uralom el6l menekiilé kelet-europai
millidk torténete vagy éppen a balkdni haboruk soran elindulé menekiilt-hullam. Napjainkra a
migracio kérdéskore kiilondsen fontossa valt az eurdpai politikdban, emiatt az eurdpai
emlékezetkultiraban is Wjrapozicionalédik a bevandorlas torténeti tapasztalata és ennek
feldolgozottsaga-feldolgozatlansaga.

Végiil a hetedik korben az eurdpai integracio all. Az 6tvenes évektdl elindul6 politikai folyamat,
gazdasagi-politikai alakulat 1étrejottéhez vezetett, egyértelmiien egy sikertorténet. Az, hogy az
Eurdpai Unié mai miikddése kapcsan megfogalmazott kritikak mennyire helytalldak vagy éppen
a migracios-krizis altal felszinre hozott problémak hosszll tdvon milyen helyzetet idéznek eld, az
emlékezetkultura szempontjabdl irrelevans faktorok. A nemzetek kozotti gazdasagi és kulturalis
kapcsolatok sikeres kialakitasa és fenntartasa, az atmeneti tarsadalmak demokratizalédasa, az
egységesiilé eurdpai értékrend és orientaci6 — ezek valnak fontos elemeivé az eurdpai

emlékezetkultiranak.



Lathato az, hogy a felsoroltakbol az els6 6t a huszadik szazad nagy tragédiai koziil kertil ki, a
hatodik (a migracid) ambivalens természetii és pozitivként egyediil az eurdpai integracios folyamat
jelenik meg. Az emlékezetnek ezen korei, egyértelmiien egy gyakorlatias emlékezetpolitikai
megfontolasbol szervezédnek és egy kozos eurdpai identitds formalddasat hivatottak szolgalni.
Az, hogy a mult ilyen médon torténd osztalyozasa eurdpai szinten mennyire miikddik, mint
identitasképz6 faktor — egyeldre még megjosolhatatlan. Nemzeti szinteken azonban az
emlékezetpolitikai kanon bizonyosan masként szervezddik és ez a kozds emlékezetkultura
szempontjabol nem vezet révid tdvon konszenzushoz.

Aleida és Jan Assmann, akik a kollektiv emlékezet elkotelezett kutatdi voltak, az emlékezés
meg a nemzetek torténelmében, kiilonben nehézen azonositand magat a nemzet tagjaként egy
kovetkez6 generacio, aki az aktiv megélésben érintett.

A bolgar szarmazasu francia filozofus és irodalomtudos, Tzvetan Todorov tobb miivében is
elemezte a kollektiv emlékezet és identitds kérdéseit, és felhivja a figyelmet az emlékezet
torzulasaira: ,,A XX. szdzad totalitarius rendszerei ramutattak arra, hogy létezik egy veszély,
amelynek 1étérdl e rendszerek eldtt senki nem tudott: az emlékezet eltlintetése. (...) A XX. szazad
zsarnoksagai, miutdn megértették, hogy a foldeket és az embereket az informacidé és a
kommunikacié meghdditasaval lehet leigazni, szisztematikusan fennhatosaguk ala vontdk az
emlékezetet, és egészen legrejtettebb zugaiig ellenérzésiik alatt akartak tartani” (Todorov
2005:109) A Memory as Remedy for Evil cimii tanulmanyéaban (Todorov 2009) az emlékezet, az
igazsagszolgaltatas és az emberi tarsadalomban rejld rossz kdzotti dsszetett kapcsolatot vizsgalja.
Todorov a jo és a rossz torténeteirdl szold narrativak, a multbeli atrocitdsok emlékezésének
folyamatat és az igazsagszolgaltatas és megbékélés kovetkezményeit elemzi. Az ird négy fo
szerepl6t azonosit a jo és rossz narrativaiban: a villain, az victim, a hero és a beneficiaries, valamint
ramutat arra, hogy az emlékezés gyakran arra késztet benniinket, hogy magunkat a hésokkel vagy
aldozatokkal azonositsuk, mikdzben a gonosztevoket tavol tartjuk magunktol. Todorov szerint a
multbeli rossz emlékezetének megbérzése Gnmagaban nem elegendd, ha azt ugy hasznaljuk, hogy
elvalaszthatatlan falat huzunk magunk és a rossz kozé, és kizarolag feddhetetlen hosokkel €s
artatlan aldozatokkal azonosulunk. Hangsulyozza, hogy a rossz megértéséhez, megfékezéséhez és

megszeliditéséhez fel kell ismerniink, hogy az is benniink is jelen van. Todorov ugy véli, hogy az



igazi remény nem a rossz végleges kiirtasaban rejlik, hanem a megértésében, korlatozasaban és
szeliditésében, elismerve, hogy az is része nekiink. Todorov megallapitja, hogy a multbeli rossz
emlékezetének helyes kezelése nemcsak az aldozatok vigasztaldsaban, hanem a tettesek és a
leend6 elkdvetdk befolyasolasaban is segithet, hogy a jovoben ne ismételjék meg tetteiket. Azt
javasolja, hogy az emlékezetnek és az igazsagszolgaltatasnak figyelembe kell vennie az emberi
természet Osszetettségét és képességét a rosszra, valamint azt, hogy a jo €s a rossz ugyanabbol a
forrasbol ered, és a legtobb torténelmi eseményben nem valnak el tisztan.

Aleida Assmann, a kollektiv emlékezet és kulturalis emlékezés kutatasanak egyik legismertebb
szakért6je, hangstlyozza, hogy a mult traumdinak beépitése a kollektiv emlékezetbe
kulcsfontossagt a csoportok kozotti megbékélés folyamataban. Assmann szerint az emlékezés €s
a felejtés dinamikajanak megértése elengedhetetlen a tarsadalmi konfliktusok feloldisaban és a
kozos jovokép kialakitasaban. ,,When thinking about memory, we must start with forgetting” irja
a Canon and Archive cimi tanulmanyaban (Assman 2010:97). A felejtés tarsadalmi €s kulturalis
keretek kozott kap értelmet, igy az emlékezés és a felejtés dinamikajat konkrét tarsadalmi-
torténelmi kontextusokban érdemes vizsgalni. A felejtés, mint alapveté emberi és tarsadalmi
jelenség, a kulturalis evolicid elengedhetetlen részét képezi, amelynek révén a miultbeli
események, targyak és tapasztalatok id6vel kikeriilnek a kozos emlékezetbdl. Az emlékezés
tudatos erdfeszitést igényel, mig a felejtés gyakran automatikusan végbemegy, mint példaul a
tarsadalmi és technikai valtozasok eredményeként. A tarsadalmi és kulturalis kontextusok
véltozasaival egyiitt az emlékezés és a felejtés formai és funkcidi is atalakulnak, amelyek a
tarsadalmi fejlédés, a technologiai innovaciok és az etikai normak valtozasait tiikrozik. Az
emlékezés és a felejtés kozotti dinamika tehat egy bonyolult, tobbrétegii folyamat, amely
kulcsfontossagu szerepet jatszik az egyéni és kozosségi identitas, a torténelmi tudatossag és a
kulturalis 6rokség alakitasaban. (Assmann 2014).

Assmann ramutat, hogy a mult megosztd, traumatikus eseményeinek az elhallgatasa, elfelejtése
nem vezet a konfliktusok feloldasahoz és a tarsadalmi megbékéléshez. Eppen ellenkezéleg, a
felejtés politikaja konzervalja és Ujratermeli a csoportok kozti szembenallasokat, ellentéteket.
Ehelyett a traumatikus mult integralasa a kozos emlékezetbe segitheti a sérelmek feldolgozasat és
a kiengesztel6dést. Csak a multtal valo Gszinte, kritikus szembenézés révén johet 1étre a csoportok

kozti parbeszéd és megértés. A kdzos eurdpai emlékezetkultira kialakitasa komoly kihivast jelent



az EUs intézmények szamara. Az elmult masfél évtizedben tobbféle megoldasi javaslat sziiletett,
figyelembe véve az eltéré nemzeti narrativak kozotti szakadékot és az EU integracio sikerében
kulcsfontossagli egységes eurdpai identitds kialakitasanak sziikségességét.(Szilagyi, 2023;
Balatoni,2024) Az elmult évtizedek tapasztalatai alapjan egyértelmiien latszik, hogy az eltéré
nemzeti narrativakat kutatd torténészek parbeszédének elomozditasa elkeriilhetetlen a k6zos
eurdpai emlékezetkultura kialakitasaban. A tudomanyos parbeszéd lehetévé teszi az egyes nemzeti
narrativak kozotti eltérések okainak feltarasat és az allaspontok kozelitését, elosegitve a kdlcsonds
megértés kialakulasat. A torténelmi események komplex, tobb perspektivabol torténd
megkozelitése, amely segit a kiilonbozé nemzeti narrativak soksziniiségének bemutatasaval
megjeleniteni egyes torténéseket, kulcsfontossagli a kulturalis és torténelmi kérdések objektiv
értékelésének elémozditasaban. A kozos antik-keresztény gyokerek és értékek hangsulyozésa
szintén fontos alapja lehet egy kozos eurdpai identitasnak, mivel ez a kdzds hivatkozasi pont
segithet a kulturalis és etikai alapok megteremtésében, amely athidalja az eltéré foldrajzi,
torténelmi és politikai multbol fakado kiilonbségeket. A jovoorientalt szemlélet, amely a jovobeli
kihivasokra koncentral és nem a mult sérelmeinek felemlegetésére szintén eldsegitheti az
egylittmiikodést és a kozos célkitlizések felé vald elmozdulast. A civil tarsadalom szerepléinek
egylittmiikodése, a kdzos szakmai és kulturalis programok kiemelten fontosak az Gsszetartozas
érzésének erdsitésében, mivel kdzvetlen kapcsolatot teremtenek az emberek kozott, elésegitve az
el6itéletek lebontasat és a kozos értékek megélését. Azok a programok, amelyek a k6zos kulturalis
Orokség hangstlyozasara ¢és mivészeti egylittmikodésekre Osszpontositanak, szintén
hozzajarulhatnak a kulturalis diverzitas megértéséhez és a kozos eurdpai identitas erésitéséhez.
Végiil a sajat nemzeti narrativak kritikus szemléletének eldmozditasa €s a torténelmi események
objektiv, elfogulatlan vizsgalatara vald nevelés kulcsfontossagli az objektiv torténelemértelmezés
¢s a kulturdlis nyitottsag eldsegitésében.

Mindezek Osszességében a kulcsot jelenthetik egy elfogulatlan, a jovére Gsszpontositd kdzds
narrativa kialakitasahoz, amely elémozdithatja a még szorosabb eurdpai integraciot és a kozos

eurdpai identitas megerdsitését.



8.MEGVALTOZOTT MEDIAKORNYEZET, MINT
ENKULTURACIOS TENYEZO

8.1.Digitalis torténetmesélés a 21. szazadban

A tomegkommunikacié narrativa képzése nem ujkeletli dolog. A torténetmesélés médiumainak
szama folyamatosan boviil. Torténeti perspektivaban a médiumok hasznalata és tarsadalmi hatasa

alapjan Barbier és Lavenir'’®

szerint harom korszak kiilonithetd el: ,,A beszélt nyelv és a kéziratos
irds koranak (a logoszféranak) jellemzd intézményei a kirdlysag, az egyhdz, a hit szobeli
prédikacio; a nyomtatas médiaszférajanak ( a graphoszféranak) az allampolgarok koztarsasaga, a
vilagi allam, a filozo6fia, a nyomtatvany és a valasztott vezetdk felelnek meg;[...] az audiovizualis
médiaszféra ( a videoszféra) jellemz6i pedig a ,,katodikus” demokracia, az esemény csabitasa, a
politikai érzelmek gyézelme a politikai értelem felett.”

A 20. szazad torténetmeséld vivmanya a mozgokép és a radio. Eleinte a radidhallgatas, majd
késdbb a televizidos miisorok ismétlédd megtekintése a csaladi ritusok részévé valt. A valdsag
az 1969-es, elsd holdraszallas feledhetetlen pillanatai, vagy a roman diktator, Ceaugescu élében
kozvetitett kivégzése 1989-ben. A latvannyal erésen lehet befolyasolni. A néz6 Ggy érzi a valdsag
részévé valik, betekintést nyerhet barhol és barmikor a folyamatokba, és atélheti azt az élményt.
Legyen sz6 haborus kozvetitésrdl, csaladi hirekrdl, vagy sporteseményekrdl. A vilag minden valos
eseményérodl képtelenség tajékoztatast adni, hidba ndtt a médiumok szdma rohamosan. A verbalis
tajékoztatas mellet a vizualis kozlésformak dominancidjat tapasztaljuk, tovabba érdekes annak
vizsgalata, hogy mely események, személyek keriilnek a tomegkommunikécié révén a

175 szerint a

kozvélemény beszédtémai kozé. Griffin féle témameghatarozas elmélete
tomegkommunikacioban szereplé maximum harom-négy téma az, ami meghatarozza a
kozbeszédet is.

Megjelenik az explicit torténetmesélés is a tomegkommunikacioban, a televizio - és radiomiisorok

szinhazi kozvetitéseiben, kabaréel6adasokban, tovabba a filmsorozatokban. A hatvanasévekben
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Magyarorszagon A tenkes kapitdnya, a hetvenes évek végén a Sandor Mdtyds, vagy az amerikai
sorozat, a Dallas, amely a texasi olajmagnas, Ewing csalad mindennapjaiba engedett bepillantani.
A torténet minden sorozat esetében jol kovethetd volt, a részek egymasra épiiltek. A szereplok
karakterei konnyen beazonosithato kodok mentén formalodtak. A 80-as évek végén, 90-es években
megjelend Szomszédok cimet jegyz6 sorozat, a Dallashoz hasonléan a mindennapi életet mutatta
be, de egy lakotelep kdzosségeén keresztiil. Megjelent benne a kor propagandaja, a megkomponalt
izenetek a részek végén egy-egy mondatban, mint kiilondsen jelent6s iizenet fogalmazodott meg
egy adott szerepld interpretacidjaban. Ez egy tjfajta audiovizudlis megjelenés volt, ebben az
esetben nem az el6z6 részek tartalmat foglaltak 6ssze, hanem a végén egy-egy rész politikai vagy
tarsadalmi jellemz6it nyomatékositotta és egyértelmisitette az alkoto.

Az ezredfordulon megjelentek az audiovizudlis tartalomszolgaltatok, az adasidotdl fiiggetlen
televizidzas. Ahol mar nem csupan az id6t, de a tartalmat is kivalaszthatta a fogyaszto. A kultikus
filmeket és sorozatokat a rajongdk korlatlanul, barmilyen iddpontban megnézhették, akar
egyszerre tobb epizddot egyszerre. Napjainkban erre kiilon fogalmat hasznalunk, miszerint
ledaraljuk a sorozatot. A nézék egyre inkabb ezt a szolgaltatasi format valasztottak, ugyanis a
megndvekedett reklamok okan, egyre tobbeket zavart, hogy az elbeszélések befogadasaban
megakasztjak Oket ezek a direkt tartalmak. A csatornak és miisoraik nézettsége csokkent, ezzel

parhuzamosan a néz8k komplexebb narrativaju sorozatokra vagytak.l’®

A mindségi
torténetmesélést és zavartalansagot az eurdpai televiziézasban a kozszolgalatisag jelentette, az
amerikai rendszerben pedig az eldfizetett filmesatornak.l’” Az ezredfordulétol globalisan
hozzaférhetdk lettek azok az amerikai tartalomszolgaltatok (HBO, Netflix), melyek lehetové tették
a korlatlan és zavartalan befogadast. Ezek a szolgaltatok a néz6k egyre tiirelmetlenebb attitiidjének
és a torténetéhségének koszonhetik gazdasagi profitjukat. A sorozatfelépités dramaturgiaja
megvaltozik, az elsédleges cél a nézdk figyelmének hosszatavi fenntartasa, az elkotelez6dés
kialakitasa.

Az internet vilagaban ezzel parhuzamosan megjelent és egyre gazdagabb kinalattal rendelkezik a

YouTube, mely nem a nem a torténetmesélést tiizi zaszlajara, mint inkabb a torténeteket kiegészitd
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tartalmakra (ajanlok, hattérbeszélgetések, kulisszak), véleményformalasra, informaciokozlésre és
szorakoztatasra. Ko6zos lehetdség a streamingszolgaltatok piacan, hogy barmikor, barmeddig,
barmit valaszthatunk. Atélve a szabad vélasztasnak az illuzidjat, az alkalmazkodast nélkiil6zo,
tervezhetd idobeosztast felcseréld korlatlan szorakozas és informacio- és torténetbefogadas

lehetdségét.

8.2. Transzmédia- torténetmesélés

A transzmédia-torténetmesélés a média-, a film -és videdjatékipar, tovabba a marketing és a
markazas vilagaban kialakult komplex narrativ architektura, melynek konvencidiban egyesiil
korunk részvételiségen alapulé médiakultirdja és a médiakonvergencia. 8 Jenkins (2006)
definici6jal™ szerint a transzmédia- torténetmesélés az a folyamat, amely soran egy fiktiv
elbeszélés elemei szisztematikusan tobbféle csatorndn keresztiil keriilnek nyilvanossagra, és
ezeknek az 6sszehangolt befogaddsaval valosul meg a szorakoztatas. Ennek a torténetmesélésnek
egyértelmil célja a célkozonség elkotelezddésének fenntartasa, amelyet a cselekményvilag mas
aspektusbol torténd megvilagitasan keresztiil érnek el az alkotdk. ,,Minél tobb narrativ
transzmédia-kiegészitést fogyaszt a felhasznald, annal jobban el tud mélyiilni az altala kedvelt
cselekményvilagban.”*8 Ismert transzmédia-kiegészités példaul a tehetségkutatd miisorokhoz
kapcsolt kozonségszavazas, ahol a versengés torténete igazan a kdzonség véleménye utan valik
csak befejezetté. Fikciok rendszerében a cselekményvilag kiterjesztése jelentds profitot termel a
gyartd cégeknek, noha igen koltséges vallalkozas. Egyik kiemelkedd példaja a transzmédia-
torténetmesélésnek a Marvel filmek univerzuma. A Pdkember, a Bossztallok cimi filmek
cselekménye jelentSsen eltér a konyv vagy a képregény torténetétél. Ujabb hosok, karakterek, sot
cselekmény szalak is megjelentek a sokak altal nagyon kedvelt részekben. Vagy a Gyirtik ura,
ahol a film J.R.R. Tolkien fantasyregényének adaptacioja, de a feldolgozott verzidban mar sokkal

szinesebb vilag és figurdk jelennek meg. Hasonlo6 példat latunk szamos torténelmi film esetében,

178 U.0: 58.

178 Transmedia storytelling represents a process where integral elements of a fiction get dispersed systematically
across multiple delivery channel for the purpose of creating a unified and coordinated entertainment
experience.ldealy each medium makes its own unique contribution tot he unfolding of the story”.(Jenkins, 2006.)
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kiemelném a Netflix sajat fejlesztésii sorozatat, a Bridgerton csalddot, ami Julia Quinn bestseller
regénysorozata alapjan késziilt, de a szereplok karaktere, vagy az alkotdk szereplévalasztasa, a
cselekmény ,,aktualizalasa” mar atkeretezi az eredeti szandékot, és eltér a valés torténelmi
tényektdl. Masik érdekes példaja a transzmédia-torténetmesélésnek A szolgalolany meséje ciml
sorozat, melyet az HBO Max mutatott be. Itt az els6 évad epizodjai Margaret Atwood 1985-ben
irt regényére épiilnek, de a tovabbi évadok cselekményvilaga mar egy transzmedialis
kiterjesztéssel jott 1étre. Az ironé megirta a regény folytatasat, a Testamentumok (2019) torténete
azonban eltér a sorozat tovabbi évadainak torténetéts] 18

A transzmédia-torténetmesélés- ugyan nem feltétleniil csak digitalis feliileteken érvényesiilhet, de
képes arra, hogy ezeken a legujabb digitalis platformokon megjelenjen és a narrativak mentén
alkalmazkodjon a Kkiterjesztett cselekményvilagok alakitasaban. Ezen torténetmesélés
meghatarozasaban a kiterjesztés egy kulcsfogalom, amelyhez az ujmédia-platformok rendszere
kivaléan illesztheté. Miller ugy latja, hogy a mindenbdl csipegetd, gyorsan és konnyen
hozzaférhetdé snackkultirankban a régi és az 0 taldlkozasanak eredményeként a digitalis
felilleteken 1étrejové minimalis terjedelml és tomoritett elbeszEélésii formatumok, narrativ
szilankok a jellemzéek.'®? Az informaciok és a kultarafogyasztasanak 1j szokasrendszere ez: az
egyén utazads vagy varakozas, akar tanulds kozben rovid ido alatt fogad be toredékes
mikronarrativomokat, esetleg reagal azokra. A tOmoritett, toredékes narrativak egyik
legkiemelked6bb megtestesitdje: egy film trailere.

Az egyén torténetmesélésében pedig az az instastory, mely dsszefoglalja az élményeinek vagy egy
honap eseményeinek pillanatait, és bemutatja a kozonségének. Itt maga az felhasznalé a
torténetmeséld, ¢ kozvetiti a mikronarrativumokat, gyakran mar a technika altal adott
lehetdségeket teljes tarhazat felhasznalva, szinte filmszertien.

Az is gyakori az utobbi id6k audiovizualis rendszerében, amikor egy videojaték kis id6 elteltével
filmsorozat formajaban, kiterjesztett vilagban, ujabb szereplokkel, cselekményszalakkal

kiegésziilve keriil bemutatasra. Erre példa The Last of Us videojaték sorozat, melybdl sikeres
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tévéfilmsorozatot készitettek az alkotok. Mindkét médiaplatformon nagy sikernek drvendett, a
filmes feldolgozas ujabb érdeklédoket szolitott meg.

Osszefoglalva a transzmédia-torténetmesélésnek nem a tényeken alapuld hitelesség vagy
pontossag az elsddleges célja, a narrativaképzés torténhet pusztan képek sorozata alapjan, a
hataselemek jol megkomponalt, elére megtervezett rendszerek (pl. forgatokonyvek) mentén
éptilnek, transzmédia-kiegészitokkel tarkitva, a fogyasztok altalanos, de jol kérvonalazhato fizikai,
erkdlesi és érzelmi allapotahoz igazodva.

Ez a folyamat konnyen kulminalédik a jovoben egyfajta torténelmi tények mentén ujraalkotott
miivészeti produktomok elsokasodasasa kovetkeztében egy hamis torténelmi és kulturalis
emlékezetté. Egy 1ij narrativa felépitése a torténelmi figurdk megjelenitésével, vagy finom
valtoztatassal lehet alkotoi cél vagy eszkoz, de a produktum szempontjabdl egy alternativ valdsag
képe jelenik meg, amit tobb médiumbol szidrmazoan mar tényként és nem miivészi
megfogalmazasként konstatal a befogado.

A torténelmi filmek népszeriiek a magyar fiatalok korében is. (46.abra)

Kedveled-e a torténelmi filmeket?

Ervényes
Kumulalt
Esetszamok % valaszok %-
. (Halmozott) %
al
) Igen 627 78,4 78,4 78,4
Ervényes
Nem 173 |21.6 ‘21,6 |1oo,0
valaszok _
Osszesen 800 100,0 100,0
46.4bra

Forras: sajat nagymintads kutatas- 2024.

A valaszadok kozel 80%-a kedveli a torténelmi filmeket, vagy inkabb a torténelmi filmnek javasolt

audiovizualis tartalmat, amit a szolgaltat6 hataroz meg. Hogy a film tartalma, a figurak eredetisége



milyen mértékben felel meg a valésagnak, nem jeldli az alkotd vagy a tartalomszolgaltat6 , de a
kultirafogyasztok nagy részét sem foglalkoztatja. Ok ugyanis nem a torténelmi tények
megismerése okan inditjak el vagy valasszak ki az adott tartalmat, hanem korabbi élmények,
hasonl6 tartalmak szerint. Torténethez egyre inkabb emocionalis, mint kognitiv ismeretek mentén
kapcsolodik a nézd. A fiatalok, akik eleve azon generacidhoz tartoznak, akik ebben a digitalis
kornyezetben, transzmédia-torténetmesélés vilagaban szocializalodtak, konnyedén atsiklanak a

mult eseményeinek tanult tényein vagy a latottak kritikus szemléletén.

8.3. A vizualitas varazsa, a szavak hianya

Bizonyara sokak altal ismertek azok a nagy szamban elérhetd videok, melyek a figyelmiinkkel
jatszanak, és radobbentenek minket arra, hogy miképpen csalatkozik meg a szemiink altal rogzitett
kép. Az egyik legismertebb ilyen felvétel, mikor kosarlabdazo fiatalokat latunk, ahol arra kérnek
benniinket, hogy a kdvetkezékben szamoljuk meg a fehér mezes jatékosok passzait. Annyira
koncentralunk a labda menetére, a pontos szamolasra, hogy nem vessziik észre, egy barna
medvének 0ltozott férfi betancol a kosarlabdazok kozé, majd eltlinik onnan. Miutan
megnyugodtunk, hogy nagyon figyelmesek vagyunk, hiszen pontos volt a szamolasunk a passzok
terén, a video készitdje megkérdezi, lattuk e a medvét? Ekkor kdvetkezik a dobbenet: milyen
medvét? Hiszen mi csak passzold fiatalokat lattunk és a labda utjat kovettiik a fehér mezes
jatékosoknal.*® A video remekiil bemutatja, hogy ahol a figyelem, a koncentracio, ott az éles kép.
Mint mindennapos tapasztalataink és laboratoriumi kisérletek sokasaga mutatja, annak ellenére,
hogy élményeinkben a vilag részletesen, szinesen, harom dimenzioban jelenik meg, még jelentés
valtozasokat sem vesziink észre, ha azokra nem iranyul a figyelem fokusza (valtozasi vaksag). 18
Ez torténik, mikor a videot, vagy mas digitalis tartalmat figyeliink, néziink.

A figyelem az kiils6 és bels6 kornyezetiinkb6l jovo ingerek kozotti szelekcid. Azt, hogy az ingerek
aradatabol mit észleliink, a figyelem hatarozza meg. A figyelem kiemeli, pontosabba, élesebbé

teszi észlelésiinket, optimalis feltételeket teremtve ezzel az informaciok felfogasahoz és
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feldolgozasahoz.®® Amikor egy videot, egy fotot, reklamot néziink, észleljiik annak elemeit, amely
részére figyeliink, azon informaciok érkeznek meg hozzank. Nem kovetkezik tehat abbol, hogy
néziink egy filmet, akkor annak minden képkockéaja az egyén szdmara értelmezetté, érthetévé
valik. Az ember gyakorta a latvanynak csupan néhany elemét, ami az adott fogyasztonak optimalis,
rogziti.

Tobb tudomanyteriilet vizsgalja, hogy mégis miként érjiik el az atélhetd latvanyt, kezdve a retina
képfeldolgozasi szerepével, az agykéreg alatti struktiirak és az agykéreg sejtjei és sejtegyiittesei
miikodésének elemzéséig.® A médiatartalmak vizualis vilaga egyre szinesebb, tempoja gyorsabb.
Két snitt, azaz két vagas kozott sokszor 200-240 képkocka sem ritka, szolgalva ezzel a néz6
igényeit. Nem csupan a fiatalok, a felnétt populacié sem képes mar olyan filmeket, videokat
élvezni, melyet 30-40 évvel ezeldtt készitettek. Lasstinak és unalmasnak érzékeli a tartalmat a
nézd. Felgyorsult vilagunknak, megosztott figyelmiinknek egyik kovetkezménye, hogy igényiink
van arra, minden harmadik masodpercben torténjen valami 01j, mas a képernydn. Marpedig minél
gyorsabb a tartalomatvitel, legyen az vizualis vagy verbalis, annal kevesebb részletre tudunk
figyelni. Ez azonban nem azt jelenti, hogy nem hat rank! S6t az emberi elme rogziti a képek
sorozatat, és elraktarozza azokat. Amit 1at az egyén, elhiszi, hogy az 1étezé. Egy képet az agyunk
tizenhdromezerszer gyorsabban fogadja be, mint a szdveges informaciokat. Hogyan és mivel

187 mely minél nagyobb, minél

hatnak rank a képek? Hill szerint a kép: egy olyan élénk informaciod
izgalmasabb, annal jobban hat rank. S ha a képeket kiegészitjiik torténetekké, a képek sorozataban
egy-egy ,ho6s”, kedves figura szamunkra érzéseket, gondolatok kozvetit, megragadunk a
mélyinformacioknal. A torténetekhez vald kapcsolodas soran elssorban ,.érziink”, csak utana
Hertink”. A kettd gyakran ki is egésziti egymast. Ha példaul egy szivfacsard kutyas torténetet
néziink a televizidban, de ki kell menniink a szobabodl egy pillanatra és néhany perc multan
folytatjuk a filmet, képesek vagyunk a kimaradt eseményeket az érzelmi allapotunknak

megfelelden potolni, nincs sziikséglink érteni a nem latott részletet, mert érzelmileg

belehelyezkediink az addigi narrativa vilagaba. Hasonlot éliink at akkor, amikor egy videoklip
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megtekintésekor, kedvenc eléadonk 0j szamat nézziik és hallgatjuk. Nem a megjelenitett storyt
figyeljilk, hanem a zeneszam hangulati vilagaba helyezkediink és aszerint értelmezziik vagy

keretezziik at a latott torténetet.

8.4.Az ujmédia globalis hatisa, hibrid szimbélumok és identitas

A 21. szazad digitalis fordulata alapvetden alakitotta at a kommunikaciot, a kultarat, valamint az
egyéni és kollektiv identitasformalast. A digitalizaci6 térhoditasa nyoman a mindennapi élet szinte
minden szinterén — az oktatastol kezdve a szocialis kapcsolatokig — egyre dominansabb szerepet
tolt be az online jelenlét. A kozOsségi média platformjai nemcsak 1j csatornakat teremtenek az
informacidaramlasban, hanem 1j tarsadalmi normékat, viselkedésmintdkat és identitasképzo
modelleket is 1étrehoznak. A digitalis eszk6zok tomegessé valasa, kiilondsen az okostelefonok,
valamint a ko6zosségi média szolgaltatasok (TikTok, Instagram, YouTube stb.) napi hasznalata
mélyen beépiilt a fiatalok életmodjaba. Mindezek kovetkeztében egy 1ij tipusu kulturalis tér jott
létre, amelyben a kommunikaciéo nemcsak gyorsabba, hanem interaktivabba, latvanyosabba és
ugyanakkor manipulalhatobba is valt. A Z generaci6 — azok a fiatalok, akik mar belesziilettek ebbe

"188  valtak, akiknek identitisa és

a digitalis vilagba — egyfajta "digitalis bensziilottekké
onmeghatarozasa szorosan Osszefonodik a kdzosségi média gyakorlatdval. A leglijabb hazai és
nemzetkozi tarsadalomkutatasok a digitalis kultura talsulyara mutatnak ra, tovabba, hogy az
informacios tarsadalomban a digitalis jelenlét nem csupan eszkdz, hanem a tarsadalmi statusz és
onértékelés alapja lett. , hogy a fiatalok ,.hibrid identitdsa” — amely egyszerre épiil fizikai és
digitalis jelenlétre — egyre inkabb a képerny6én megjelend reprezentaciokhoz igazodik. A kézosségi
médiaban 1étrehozott online ,,személyes marka” az identitas fontos kiterjesztésévé valt. Ezzel
parhuzamosan né a szorongas, az elvarasok €s a kognitiv tulterhelés, melyek hosszi tavon
befolyasolhatjak a fiatalok mentalis allapotat és tarsadalmi beilleszkedését. A fejezetrész célja,
hogy feltarja, milyen modon formalja at a digitalis kultura — kiilondsen a kdzdsségi média és annak
mitikus narrativai — a fiatalok mentalis egészségét €s identitasat. Ennek érdekében egyrészt

elméleti keretet nyajt James W. Carey kommunikéciés rituselmélete és Guld Adam
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munkdassagabol a Z generaci6 médiahasznalatanak kutatasi eredményei. Kiilon figyelmet
forditottam arra, hogyan jelennek meg identitasformalé mitoszok a digitalis térben, milyen hatast
gyakorolnak ezek a nemi kiilonbségekre, és hogy milyen pszichés és tarsadalmi kockazatokat
hordoznak magukban. A digitalis eszk6zok tomegessé valasa és a kozosségi média térhoditasa
megvaltoztatta az értékkozvetités, az Onkifejezés és a kapcsolatteremtés modjait. A digitalis
kultura talsulyba keriilése kiilondsen a fiatalabb generaciok szamdara jelent kihivast, mivel
identitasuk és mentalis egészségiik még formalddik. A kovetkezOkben azt vizsgalom, hogyan hat
a digitalis kultra talstilya a fiatalok énképére, tarsadalmi kapcsolatainak mindségére, és milyen
média mitikus struktardkon keresztiil jelenik meg ez a hatds. James W. Carey szerint a
kommunikécié nem csupan informaciétovabbitas, hanem kulturalis ritus is. A "Communication as
Culture"'® cimii miivében (Carey,1989) kifejti, hogy a média narrativai mitikus struktirdkba
rendezddnek, amelyek az identitas, a normalitas és a k6zOsségi Osszetartozas érzetét konstrualjak.
A digitalis térben ezek a mitikus narrativdk mar nemcsak passzivan fogyasztott torténetekké
véalnak, hanem aktiv felhasznaldi részvétellel teremtett és megerdsitett valosaggd. Carey fogalmi
kerete segit annak megértésében, hogyan valnak a kozosségi médiafeliileteken futd trendek,
kihivasok ¢€s narrativak kollektiv értelmezési keretekké, amelyekhez a fiatalok az
onértelmezésiiket igazitjak. Példaul a TikTok platformon terjedd testkép-trendek (“#bodycheck",
"#whatleatinaday") olyan életstilusokat reprezentalnak, amelyek mitikus erével birnak: a
felhasznalok ezekhez mérik sajat testiiket, életiiket. Carey koncepcidja szerint ezek a szimbolikus
aktusok a digitalis kozegben végig ritudléként funkciondlnak. Guld Adam médiakutatd a Z
generacié sajatos médiahasznalati szokasaira hivja fel a figyelmet. Megallapitasa szerint e
generacié tagjai az 4allandd online jelenlét allapotdban élnek, ahol a média nemcsak
informacioforras, hanem identitasképz6 tér is. A Z generacio tagjai a tartalomfogyasztas €s -
eléallitas aktiv résztvevéi: nemcsak nézik, hanem kommentelik, remixelik, ujrakodoljak a
tartalmakat. Guld szerint ez a "részvételi média"'*® kultiraja, ahol a kozosségi platformok (pl.
Instagram, TikTok, YouTube) egyfajta identitaspiacca valnak, ahol a lathatosag, a figyelem és az

onreprezentacio kulcskategoridkka l1épnek eld.
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8.5.Uj platformok és hivasok a fiatalok allampolgari értékeinek alakitisiaban

A kozosségi média feliilletek manapsag a mindennapi életiink részét képezik, még korabban a
reggeli Gjsag olvasasa altal tajékozodtunk, napjainkban a digitalis tartalmak par kattintassal torténd
elérése 1) tipust informaciobdséget jelent mindannyiunk szamara.

Manuel Castells szerint a hal6zatalapti kommunikacié a modern informécios tarsadalom alapvetd
kommunikacios formajat jelenti, amely digitalis technologidkra €s halozatokra épiil. Ezen
kommunikacios forma jellemzdje, hogy decentralizalt, sokiranyu, rugalmas és globalis, szemben
a korabbi, tomegmédia-alapti, egyiranyu és hierarchikus modellekkel.** A kozosségi média ennek
az 0j kommunikécios logikanak a gyakorlati megvalosulasaként értelmezhetd, amely lehetévé
teszi, hogy az allampolgarok aktivan bekapcsolodjanak a politikai diskurzusba, egyszerre legyenek
tartalomkészit6k és befogadok. Castells ,,space of flows” fogalma utal arra, hogy a tarsadalmi és
politikai interakciok napjainkra mar nem fizikai helyhez, hanem digitalis kapcsolatokhoz
kotédnek, igy a kommunikacio globalissa és idotol fiiggetlenné valik. A halozatalapt
kommunikacios rendszerek nagyfoka rugalmassaggal képesek alkalmazkodni 01j informaciokhoz
¢s szerepl6khoz, ami eldsegiti a tarsadalmi és politikai innovacidkat, példaul az online aktivizmust.
Mindez hozzajarul ahhoz, hogy a politikai részvétel ij formai alakuljanak ki, ezaltal a k6zosségi
média nem csupan kommunikacios eszkéz, hanem a digitalis politikai részvétel egyik fo
szintere.1%2

A haldzatalapt informécids tarsadalom kontextusaban Theocharis - de Moor - van Deth szerz6i
harmas vizsgalta a Digitally Networked Participation (DNP) jelenségét, mint Gjfajta politikai
részvételi format, amely foként a k6zosségi médiaban jelenik meg. Lényege, hogy az egyének sajat
halozataikat aktivaljak, politikai tartalmakat osztanak meg, és ezzel probalnak tarsadalmi vagy
politikai valtozast elérni. A DNP nem azonos a hagyomanyos online politikai részvétellel (mint
pl. e-kormanyzati forumokon vald részvétel), hanem sokkal inkabb a halozati alap(, személyes,
onkifejezé akcidkon keresztiil realizalodik. Kiilonosen vonzd a fiatalok, a demokraciaval

elégedetlenek, valamint az alacsonyabb politikai bizalommal és szocialis biztonsaggal rendelkez6

191 Manuel Castells, Az informdcié kora I. — A hélézati tarsadalom kialakuldsa, Budapest, Gondolat, 2005, 78-81

192 Castells, Manuel: The Rise of the Network Society, Second Edition, Oxford, Wiley-Blackwell, 2010



egyének szamara. A kozosségi média spontaneitasa, interaktivitasa és az alulrdl jovo szervezddés
lehetdségei alapvetd szerepet jatszanak benne, amely igy egyre fontosabb eszk6zzé valik a kortars
politikai részvételben.?%

Megallapithaté tehat hogy a hagyomanyos, egyiranyt tdmegkommunikaciés modelleket
fokozatosan felvéltotta az interaktiv, decentralizalt tartalomkdzvetités. A valtozas a politikai
kommunikacioé természetében is megmutatkozik, a politikai szereplok, véleményvezérek ¢és
allampolgarok a kiilonféle kozosségi média felilleteken, egyfajta 01, digitalis nyilvanossagon
keresztiil fejezik ki politikai identitasukat, fejtik ki véleményiiket és élik meg a politikai
részvételiiket.1 Ez a digitalis kommunikacids forma azonban nem csak 1ij csatorndk megjelenését
jelenti, hanem a politikai kommunikaciéo logikdjanak valtozasat, a politikai részvétel és
reprezentacié paradigmavaltasat is. Andrew Chadwick a The Hybrid Media System: Politics and
Power cimii kényvében a jelenséget a hibrid médiarendszer koncepcidjan keresztiil fogalmazta
meg, eszerint a régi és 0j média nem kiiloniil el, mint azt sokan a téma tudomanyos diskurzusa
soran feltételezik, hanem folyamatos kdlcsonhatds altal, egymas logikajat formalva miikodik
egylitt, példaul a kampanyesemények online kozvetitése (Streaming) soran vagy épp a politikai
toltetii botranyok tematizalasan keresztiil. 19

A Kkiilonféle kozosségi média felilletek népszeriisége lehetdséget teremtett egy Uj tipust
kommunikaciora az alkotd (tartalomgyartd) és felhasznald (tartalomfogyasztd) viszonyaban.
Megjelentek az influenszerek, azaz az online véleményvezérek.'® Az influenszereket
csoportosithatjuk a gyartott tartalmak szerint, példaul a travel, life style vagy épp politikai

influenszer kategoriakba. Ok olyan kozosségimédia-szereplk, akik politikai kérdésekrdl

193 Yannis Theocharis, Joost de Moor, Jan W. van Deth : Digitally Networked Participation and Lifestyle Politics as
New Modes of Political Participation. Policy & Internet, 2013. 13(1), 30-53. Elérhetd:
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1002/p0i3.231 (letoltés ddtuma:2025.03.20.)

19 Bene Marton: Kéz6sségi média és politikai kommunikdcid. Térsadalomtudomanyi Kutatokézpont, 2023.

Elérhetd: https://tk.hun-ren.hu/kozossegi-media-es-politikai-kommunikacio (letéltés datuma: 2025.03.21.)

195 Chadwick, Andrew: The Hybrid Media System: Politics and Power. Oxford University Press, 2013. 9-15.
19, Az influencerek (vagy influenszerek) olyan internetes hirességek, akik véleményiikkel és viselkedésiikkel hatdssal

vannak az emberekre.” Elérhetd: https://lexig.hu/influencer (letdltés ddtuma: 2025.03.20.)
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nyilvanitanak véleményt, tartalmakat allitanak eld, és képesek jelentds hatast gyakorolni kovetdik
politikai attitiidjeire. A politikai véleményvezérek és a kozosségi médiaban aktiv politikusok nem
csupan a politikai diskurzus alakitéi, hanem a figyelemgazdasag szerepl6i is.

A figyelemgazdasag fogalmat még az 0j tipusit média térnyerése el6tt alkottak meg. Herbert A.
Simon pszichologus és kézgazdasz nevéhez kéthetd, aki mar 1971-ben arra figyelmeztetett, hogy
,»,az informaciobdség a figyelem szegénységét eredményezi”, vagyis minél tobb informacid ér
benniinket, annal nagyobb értékké valik maga a figyelem, mint sz{ikds er6forras. Aczél Petra a
médiamiiveltség kontextusaban vilagit r4 Thomas H. Davenport és John C. Beck
figyelemgazdasag tézisére, mely szerint a fizetéeszkdz maga a figyelem, amely az informacios
talterhelés miatt egyre értékesebbé valik. 197

A TikTok példaul csupan néhany masodperces dontési ciklusokon alapszik, tehat egy felhasznalod
atlagosan 3-6 masodperc alatt dont arrél, hogy tovabb nézi-e a videdt vagy inkabb tovabb porget
a kovetkezo tartalomra. Ez drasztikusan lerdviditi az informacié mélyebb befogadasanak és
értelmezésének lehetdségét.

Ehhez alkalmazkodva, politikai szerepléknek gy kell alakitaniuk az {izeneteiket, hogy azok minél
nagyobb eséllyel ragadjak meg a felhasznalo figyelmét ezaltal minél nagyobb elérést, minél tobb
reakciot, kommentet és megosztast generdljanak. Ez a megvaltozott elvards a tartalmak
figyelemfelketd vizualizaciojahoz és az iizenetek leegyszeriisitéséhez vezet. A magyar politikusok
kozosségi média feliileteken megosztott tartalmait vizsgalva is ezt a lathatjuk. Orban Viktor, aki
1.3 milli6 Facebook kovetdvel jelenleg a legnagyobb kovetdbazissal rendelkezé magyar politikus
megosztott {izenetei rovidek, lényegre tordek és egyszerli megfogalmazasiak.'® A vizualis
tartalmakat tekintve lathatjuk, hogy a képek szoveggel ellatottak, a videokban feliratozzak az
elhangzottakat és jellemzden alafestd zenét is hasznalnak, melyek mind az iizenet befogadasat
hivatottak elGsegiteni a felhasznalokban.

Mindezek arra engednek kdvetkeztetni, hogy digitalis platformokon a politikai kommunikacio

egyre inkabb a ,,mediatizalt politika” logikaja szerint miikddik, ahol a politikai aktorok az ujmédia

197 Aczél Petra (szerk.) - Andok Monika - Bokor Tamés: Miiveljiik a médidt, Budapest, Wolters Kluwer, 2015, 141-
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198 Orbdn Viktor (n. é.): Facebook-oldal. Elérhetd: https://www.facebook.com/orbanviktor (letéltés datuma:
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logikajat sajatitjak el és alkalmazzdk annak érdekében, hogy iizeneteik minél hatdsosabbak
legyenek megnyerve az allampolgarok figyelmét. A politikai influenszerek kulcsszerepet
jatszanak ebben a folyamatban. A 2023-as Eurobarometer kutatas szerint a magyar internetezok
46%-a kovet politikai vagy kozéleti kérdésekben megnyilvanuld influenszereket. Ez a szam
csupan 3 szézalékkal alacsonyabb az elsé helyen 4llé Finnorszag és frorszag kett6sétdl (49%),
mindemellett joval meghaladja az EU 37%-os atlagat.%°

A kozosségi médiaplatformok folyamatos fejlodésével parhuzamosan 1j tipust szerepldk jelentek
meg a digitalis nyilvanossagban, az tugynevezett mesterséges intelligencia altal generalt
influenszerek (Ml-influenszerek). Hazankban az MI-influenszerek még nem jelentek meg érdemi
szereploként a kozosségi médiaban, ugyanakkor a technoldgia rohamos fejlddése alapjan varhato,
hogy a kozeljovoben ez a jelenség itthon is megjelenik majd. Ezek az mesterségesen 1étrehozott,
emberi kiilsdvel és életszerii személyiségjegyekkel felruhazott digitalis karakterek, mint példaul
Lil Miquela, Shudu vagy ITmma, aktivan jelen vannak az Instagramon és mas platformokon,
egyittmikodéseket és hirdetéseket vallalnak, mindemellett tobb szazezres, akar millios
kovetdtaborral rendelkeznek.?® Az Ml-influenszerek megjelenése nem csupan technolégiai
ujitasként értelmezhetd, hanem tarsadalmi és kulturalis kérdéseket is felvet, kiilondsen akkor,
amikor marginalizalt tarsadalmi csoportok - példaul afroamerikai ndk - vizudlis jellemzoit
imitaljak, mikdzben azokat nem az érintett kozosségekhez tartozd személyek, hanem a
profitorientalt alkotok iranyitjak. Ez a fajta kulturalis kisajatitas és hiteles reprezentacié hianya
hozzéjarul a tarsadalmi egyenldtlenségek digitalis elmélyiiléséhez, tovabba felveti az etikai

szabalyozas sziikségességét is.2°! Az MI-influenszerek jelenleg még nem téltenek be meghatarozo

199 Eurépai Parlament (2023): Flash Eurobarometer media & news survey 2023: European citizens’ news

consumption. Elérhetd: https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/5aaa5092-9d5b-11ee-b164-

0laa75ed71al/language-en (letdltés datuma: 2025.02.25.)

20 Top 10 Al Influencers Making Waves on Instagram (2025), Influencer Marketing Hub. Elérhetd:

https://influencermarketinghub.com/ai-influencers-instagram/ (letéltés ddtuma: 2025.04.07.)

201 Khaki, Ateqah - Srivastava, Vinita: Al-generated influencers: a new wave of cultural exploitation, The

Conversation. 2025. Elérhetd: http://theconversation.com/ai-generated-influencers-a-new-wave-of-cultural-

exploitation-248956 (letoltés datuma: 2025.04.07.)


https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/5aaa5092-9d5b-11ee-b164-01aa75ed71a1/language-en
https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/5aaa5092-9d5b-11ee-b164-01aa75ed71a1/language-en
https://influencermarketinghub.com/ai-influencers-instagram/
http://theconversation.com/ai-generated-influencers-a-new-wave-of-cultural-exploitation-248956
http://theconversation.com/ai-generated-influencers-a-new-wave-of-cultural-exploitation-248956

szerepet a koOzOsségi média platformjain, a technoldgia varhatd térnyerése a politikai
kommunikacié logikajaban is valtozast idézhet eld, tovabb arnyalva a digitalis térben zajlo

politikai véleményformalas, reprezentacio és részvétel lehetdségeit.

8.6. Politikai szocializacié és annak kihivasai digitalis kornyezetben

A digitalis média és a k6z6sségi oldalak térhoditasa, mint lathattuk, hatassal van a kommunikacios
szokasokra, azonban ezen tilmenden a politikai szocializacié mechanizmusara is atalakito hatassal
bir. A k6z6sségi média platformok - kiilondsen azok, amelyek a fiatalabb korosztaly korében
népszerinek szamitanak, példaul a TikTok — 0j szintérként jelennek meg, amelyben a politikai
tartalmak nem intézményi keretekben, hanem szorakoztatd, személyes és vizualisan vonzobb,
intenziv formaban jelennek meg. Ebben a korabbiaktol eltérd, uj kdrnyezetben a politikai tanulas,
attitlidformalas és identitasalakitds nem tudatos, célzott folyamatként, hanem sokkal inkabb
spontan moédon zajlik.

A digitalis térben torténd politikai szocializaci6 értelmezéséhez elengedhetetlen a pszichologia
megkozelités alkalmazasa. Leon Festinger amerikai szocialpszichologus kognitiv disszonancia
elmélete szerint az emberek alapveten torekednek a bels6 kovetkezetességre. Ennek elérésé¢hez
az egyén hajlamos elkeriilni azokat az informaciokat, amelyek ellentmondanak a sajat
meggy6zOdéseinek, mert azok belsd fesziiltséget, egyfajta Onmagunkkal zajlé vivodast
keltenek.?®? Mriz Katalin talalo megfogalmazasiban, kognitiv disszonancia, ,amikor a
viselkedésiink nincs Osszhangban azzal, ahogyan egy adott dologrél vagy helyzetr6l
vélekediink.”?® Egy politikai példaval szemléltetve, kognitiv disszonancia lehet mikor valaki
belsé meggy6z6désébol fakaddan tamogat egy partot annak ellenére is, hogy tudja valamiben
ellentétesen cselekszik a sajat értékeivel.

Ez a dinamika a digitalis politikai szocializacidban is megfigyelhetd. A kozosségi médiaban

megjelend tartalmak, ezesetben a politikai toltetliek, gyakran iitkoznek a felhasznalok
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meggy6zddéseivel és értékeivel, kiilondsen akkor, ha ezek nem intézményes politikai
kontextusban jelennek meg, hanem példaul egy mém vagy egy hires influenszer véleményének
forméjaban. Ez kognitiv disszonancia érzését keltheti a felhasznaléban melynek Festinger alapjan
kiilonféle jelei lehetnek, ez az elkeriilés, a fontossag vitatasa és a hiteltelenités.

A felhasznalok idével elkeriilhetik az ellentétes nézetli tartalmakat, példaul kikovetik azokat a
személyeket, akik mas véleményt képviselnek. Meger6sité torzitassal (confirmation bias)
értelmezhetik a latottakat, példaul csak azokat az informaciokat fogadjak el, amelyek
alatamasztjadk meglévd nézeteiket, illetve olyan tartalomgyartokat kovetnek, akik megerdsitik a
sajat allaspontjukat vagy nézeteiket. Ez kiillondsen veszélyes lehet hiszen az informaciok
elfogadasa azok hitelességének kritikai mérlegelése nélkiil hozzajarul az alhirek és dezinforméciok
terjedéséhez is. Mindemellett a felhasznalok racionalizalhatjak a disszonans informaciot, példaul
»csak vice volt”, ,,Ggysem ért a témahoz”, igy csdkkentve a kognitiv fesziiltséget, amelyet a sajattol
eltéré nézetek valtanak ki.

A digitalis térben torténd politikai szocializacid soran tehat az egyén megprobalja kialakitani és
megerdsiteni a sajat politikai identitdsat. Amennyiben ennek soran olyan tartalmakat lat, amelyek
kognitiv disszonanciat valtanak ki, a fentebb emlitett torzitdé mechanizmusok johetnek létre
vélaszul, egyfajta tudatos vagy tudatalatti védekezésként. A kozosségi média feliileteken jelenlévo
algoritmusok felerésithetik ezt a jelenséget. Ha ezzel a dominanciaval az allamilag feliigyelt
kommunikacios csatornak, intézményi kiilsé kommunikacio nem tart 1épést, egyre kevésbé lesz
képes ellennarrativat képezni, vagy a fiatalok szamara érdekes, a figyelmiiket felkeltd, tudasukat
arnyalo informaciokat a célcsoportnak eljuttatni. A nemzetr6l gondolkodd aktiv allampolgarok
nevelésében hatékonyan ¢és felelésen jelenlévd allami szerepvallalasra van sziikség, ami

napjainkban egyre siirgetébbé és hangsulyosabba valik.



8. Osszegzés

Az allam szerepe a kulturalis emlékezet és a nemzeti identitds formdladsaban napjainkban is
meghatarozd. A disszertacio anyagabol egyértelmiien kirajzolddik, hogy az allam intézményesitett
emlékezetpolitikai stratégiai, az enkulturacios folyamatok és a nemzeti szimbolumok, {innepek
célzott hasznalata egy komplex, szimbolikus és szocializacios haldézatot alkot. E folyamatok
kiilondsen nagy hatast gyakorolnak a fiatal generacié nemzeti identitasanak alakulasara.

Az allam a nemzeti kultura kozvetitésének elsddleges agense, amely az oktatasi rendszeren, a
muzeumokon, archivumokon, emléknapokon és szimbolikus eseményeken keresztiil alakitja a
kollektiv emlékezet tartalmait. Az oktatds kiilonosen kiemelt eszkdz: a Nemzeti Alaptanterv
egyértelmil célként tlizi ki a hazafias nevelést és a nemzeti Ontudat fejlesztését (110/2012.
Kormanyrendelet). A tankdnyvek, tananyagok, pedagogiai programok és az iskolai {innepségek
egyarant ennek a célkitiizésnek alarendelten mitkodnek, és az allam altal timogatott emlékezeti
narrativak kozvetit6i.

Az enkulturacié - amely tulmutat a szocializacién - a nemzeti kultira olyan belsévé valasi
folyamata, melyben nemcsak explicit tudas, hanem attitidok, érzelmi k6tddések és identifikacios
minték is beépiilnek az egyénbe. A Barrett-féle tarsadalmi-kognitiv-motivacios elmélet (SSCMT)
alapjan az enkulturaci6 szintjei a tarsadalmi diskurzustol az oktatasi intézményeken at egészen az
egyéni élményfeldolgozasig vezetnek. Ebben a keretben a fiatalok — kiilondsen azok, akik gyenge
csaladi kotddésti kulturalis hattérrel rendelkeznek — elsésorban az allami intézményektdl kapjak
meg azokat az értékalapu orientaciokat, amelyek nemzeti identitasukat megalapozzak.

A szimbolikus politika — példaul a nemzeti iinnepek, ritusok, emléknapok és ikonikus terek
hasznalata — fontos eszkéze ennek az enkulturacios folyamatnak. A mizeumok, mint példaul a
Magyar Nemzeti Muzeum vagy az Orszagos Széchényi Konyvtar, nem csupan targyi orokséget
Oriznek, hanem aktivan konstrualjdk a nemzeti mult narrativait. A kiallitdsi dontések, a
digitalizalasi prioritdsok, valamint az évfordulés rendezvények tematikaja mind az aktualis
politikai kurzus memdriapolitikajat tiikrozik.

A nemzeti szimbolumok — zaszld, cimer, himnusz, a Szent Korona — érzelmi és identitasképzo
ereje kiemelt fontossagu. Ezek a szimbolumok a k6zOsségi Osszetartozas érzését erdsitik, és

ritualizalt eseményeken keresztiil Gjra és ujra megerdsitik a kollektiv identitast. A fiatalok szamara



ezek akkor valnak €16vé, ha sajat élményeiken keresztiil kapcsolodhatnak hozzajuk — példaul
sporteseményeken, nemzeti linnepségeken, ahol a kozds érzelem és vizudlis reprezentacid is
érvényesiil. Az allam nemcsak kulturalis, hanem politikai szerepet is bet6lt e folyamatban. Az
emlékezetpolitikai dontések — példaul 0j emléknapok bevezetése vagy emlékmiivek allitasa —
normativ mdédon hatnak arra, mit tekintiink fontosnak a multbol. A torténelmi események,
személyek és eszmék reprezentacidja gyakran politikai {izenetet is kozvetit, amely a nemzeti
identitas narrativajat is meghatarozza.

A kvalitativ elemzések alapjan elmondhat6, hogy az allam nem csupan héattérszerepldje az
emlékezetpolitikanak, hanem annak aktiv alakitja és koordinatora is. A nemzeti identitas
formalasa tehat nemcsak egyéni élmények, hanem intézményesitett, kulturalisan és politikailag
strukturalt folyamatok révén torténik. Az allam ebben a rendszerben egyszerre szimbolikus,
edukativ és normativ szerepld, amely hossza tava kulturalis-stratégiai célokat kovet, mikdzben

reagal az aktualis tarsadalmi és generacios kihivasokra is.



Az allam szerepe az enkulturaciod szintjeiben

Makroszint (allam, kormany, emlékezetpolitika)

Emlekezetpolitikai keretek, Gnnepek &s szimbdlumak kodifikélasa

47. abra
Forras: sajat szerkesztés

Az alabbi 47. abra vizualisan 0sszegzi, hogy az allam miképpen van jelen a kulturalis emlékezet
és a nemzeti identitds formalasanak folyamatéban, kiilonds tekintettel az enkulturacio harom
szintjére. Az abraban megkiilonboztetett makro-, mezo- és mikroszint Pierre Bourdieu (1992)
kulturalis mezéelméletébdl, illetve Barrett tarsadalmi-kognitiv-motivacios elméletébdl (SSCMT)
kiindulva keriilt felvazolasra ( Barrett 2000; Gyani 2020).

A makroszintet az allam emlékezetpolitikai szerepvallalasa jellemzi, ahol a kiilonboz6
szimbolikus dontések - példaul nemzeti linnepek kijelolése, 0j emlékmiivek felallitasa vagy
torténelmi  események hivatalos Wjra értelmezése - révén az allam a kulturalis
emlékezet szabalyozott és kodifikalt struktrajat alakitja ki (Assmann, 1999; Nora, 1989). Ilyen
modon az allam nem csupan passziv Orokségkezeld, hanem aktiv értelmezé és normativ

szerepld is, amely kulturalisan és politikailag is strukturalja a kollektiv emlékezetet.
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A mezoszint az allam altal fenntartott vagy timogatott kozvetitd intézményeket foglalja magaban
- mint példaul az oktatasi rendszer, mizeumok, nemzeti kdnyvtarak, emlékhelyek és a kozmédia,
amelyek révén az emlékezetpolitikai tartalmak kozvetleniil eljutnak a tarsadalom tagjaihoz. Az
iskolai tananyagok, a Nemzeti Alaptanterv és az iskolai ritualék (példaul a nemzeti tinnepségek) a
nemzeti identitas kognitiv és emocionalis enkulturaciojat egyarant szolgaljak (Mezey, 2021;
Gyani, 2020).

A mikroszint az egyéni szocializacio és belsGvé valas terepe. Ezen a szinten torténik meg az allami
diskurzusokkal valé személyes azonosulas vagy éppen az azokkal valo kritikai szembenézés. Itt
jelennek meg a ,,nemzeti identitas egyéni agensei”, azaz azok az egyének, akik az intézményesiilt
kulturalis hatasokat — példaul a szimbdélumokat, ritusokat, narrativakat - sajat életvilagukhoz
igazitva értelmezik. Ez a szint dinamikusan valtozik, kiilondsen a fiatal generaciok esetében, ahol
az online tér, a k6z6sségi média és az alternativ emlékezetformak is jelentds hatdssal birnak. Az
enkulturacido ezen haromszintii modellje ravilagit arra, hogy a nemzeti identitds nem pusztan
,,Oroklott” vagy ,tanitott” tartalom, hanem egy komplex, tobbszintii interakcié eredménye,
amelyben az allam szimbolikus, normativ ¢és infrastrukturalis szinten is formalo er6ként van jelen.
Végezetiil megvizsgaltam, hogy a megvaltozott médiakdrnyezet a 21. szazadban milyen
dominanciaval van jelen és hat a fiatalok nemzeti tudatara, ennek az 6sszefoglalo tablazata ( 48.

abra) lehet6séget ad arra, hogy a kdzeget és a hatas mértékét dssze tudjuk hasonlitani.

Fiatalok identitasformalo kdzegei a megvaltozott médiatérben

Allami emlékezetpolitika
(tanterv, Gnnepek, mizeumok)

Iskolai szocializécié
(tananyag, ritusok, torténelemoktatés)

Digitalis média
(kozosségi oldalak, influenszerek, mémkultira)

Globalis kultdra
(zene, film, divat, nyelvhasznalat)

Személyes online tér
(6nreprezentéacid, digitalis dllampolgarsag)

0 20 40 60 80 100
Identitasformald hatés (0-100)
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48. abra
Forras: sajat szerkesztés Al segédlettel

A digitalis médiaforradalom és a globalizalt informacids tér gyokeresen atalakitotta a fiatalok
identitasformalodasanak kozegét. A 21. szazadban az allam identitasformal6 szandéka egy erésen
mediatizalt, versengd térben kell hogy érvényesiiljon, ahol anemzeti értékrend,
szimbolumrendszer és kulturalis emlékezet mar nem kizarélagosan intézményi kdzvetitéssel jut el
a fiatalokhoz, hanem egy komplex, globalis digitalis halozatban értelmezédik Gjra. Az allam a
nemzeti identitds alakitasaban tovabbra is aktiv szerepet vallal — kiilonosen az oktatas és a
kulturalis intézményrendszer keretében. A Nemzeti Alaptanterv példaul konkrét célként hatarozza
meg a hazafias nevelést és a nemzeti 6ntudat fejlesztését (110/2012. Kormanyrendelet). Emellett
a muzeumok, emlékhelyek, nemzeti {innepek és a torténelmi narrativak is az emlékezetpolitikai
eszkoztar részét képezik.

Ugyanakkor a fiatalok napjainkban egyre kevésbé a hagyomanyos iskolai és csaladi szocializacios
csatornakon keresztiil szereznek identitastudati élményeket. A kozosségi média, videdmegosztok,
mémkultira és influenszerek vildga olyan 1j, parhuzamos identitasnarrativakat kindl, amelyek
gyakran nem illeszkednek az allami emlékezetpolitika kontextusaba. A digitalis kornyezetben
szocializalodd Z generacio identitasa egyre inkabb hibrid jellegii: egyszerre kotddik nemzeti és
globalis kozosségekhez, egyszerre része lokalis kultiraknak és nemzetkdzi értékrendeknek. Ez az
identitas nem statikus, hanem fluid, kontextusfligg6 és performativ — a kdzosségi média személyes
markaként valé dnprezentacidjat is magaban foglalja.

A dolgozat alapjan is jol lathat6, hogy mig a sziil6k nemzeti identitasa gyakran a politikai mult és
harc (pl. rendszervaltas, *56) koré épiil, a fiatalok inkabb kulturalis élmények, nyelv, zene, étkezés,
irodalom mentén kapcsoloédnak a nemzethez. Ez a kotddés kevésbé ideoldgiai, inkabb esztétikai
és emocionadlis jellegli. A média nemcsak kozvetits, hanem identitdsformald aktor is. Althusser
nyoman elmondhatd, hogy a média ideoldgiai apparatusként miikodik: a fiatalokat ,,interpellalja”,
megszolitja, pozicionalja és identitasra készteti. A TikTok, Instagram vagy YouTube platformjai
nemcsak szorakoztatnak, hanem kulturalis normakat, viselkedésmintakat és identifikacios

modelleket is kozvetitenek.



Ez a kozeg ugyanakkor 0j tipust allampolgarsagot is sziil: a ,,digitalis allampolgarsag” fogalma
azt jelenti, hogy a fiatalok a tarsadalmi diskurzusok résztvevodi az online térben, akar hataroktol
fliggetleniil. Egy virtualis kozosség tagjaként kotddnek egy témahoz, mozgalomhoz vagy
identitasformahoz — igy tehat a politikai szocializacid nemcsak nemzeti keretek kozott torténik.
Az allam igyekszik jelen lenni az online térben is: az utobbi években tobb kormanyzati vagy
nemzeti intézmény hozott létre digitalis oktatdéanyagokat, torténelmi narrativdkat bemutatd
weboldalakat, kozosségi kampanyokat. Ugyanakkor a disszertacio is ramutat: ezek gyakran tal
szakmai nyelvezetliek, ,.feln6tt logikat” kovetnek, nem rezondlnak a fiatalok médiahasznalati
szokasaival és esztétikai érzékenységével. A globalis médiatérben megjelend torténelmi témak
sokszor szorakoztaté forméban, hollywoodi narrativdk mentén keriilnek kozvetitésre, igy a
fiatalok azonosuldsa nem a torténeti hliség, hanem az érzelmi bevonddas és esztétikai
élmény mentén alakul ki.

Az allam tovabbra is kulcsszereplgje a nemzeti identitds alakitasanak, de versengd
diskurzustérbe keriilt a digitalis média altal kinalt alternativ, globalis és szoérakoztatd
identitasformakkal. Az allami emlékezetpolitika hatékonysaga azon mulik, mennyiben
képes belépni ebbe a medialt kulturdlis térbe, alkalmazkodni a fiatalok médiafogyasztasi
mintaihoz, és hitelesen, a kortars esztétikai és értékrendi viszonyok mentén kdzvetiteni a nemzeti
kulturalis tartalmakat.

A fiatalok identitdsa nem pusztan nemzeti vagy globalis, hanem ezek sajatos, ujra formalt,
szituativ kombinécidja - ahibrid identitds, amely egyarant magédban hordozza a lokalitas, a
digitalis k6z0sség és a személyes markaépités elemei.

A doktori értekezés elején felallitott hipotézisekre adott valaszok az elméleti és empirikus
kutatasok nyoman:

T1 Az allam jogalkotdi szerepe és befolyasa egyre intenzivebbé valt a nemzeti megemlékezések
¢és a kiemelkedd események rogzitésében, a nemzeti emlékezet meghatarozasaban.

T2 A rendszervaltas ota folyamatosan nétt az allami szerepvallalas sulya az emlékezetpolitikaban.
T3 A magyar fiatalok tudatossdga az intenzivebb allami emlékezetpolitika és tobbrétegii
enkulturacios folyamatok ellenére sem mutat novekedést.

T4 Az empirikus vizsgéalatok tiikrében kétséges a nagyobb jogalkotdi intenzitas és a

megndvekedett intézményi hattér hatékonysaga a fiatalok nemzeti identitdsanak formalasaban .
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A 2021-es online kérddiv kérdései
50 kérdés, (N=230), valamint papiralapu kitolt6k (N= 84)

1. Mennyire tartja tajékozottnak magat kozéleti-politikai kérdésekben?
egyaltalan nem tajékozott
inkabb nem téjékozott
inkabb tajékozott
tajékozott
nagyon tajékozott

2. Mennyire érdekli Ont a magyar torténelem?
egyaltalan nem érdekel
inkabb nem érdekel
inkabb érdekel
érdekel
nagyon érdekel

3. Mennyire fontos ismerni egy magyar fiatalnak a magyar torténelmet?
egyaltalan nem fontos
nem fontos
inkabb fontos
fontos
nagyon fontos
4. Mennyire érdekli Ont a magyar politika?
egyaltalan nem érdekel
inkabb nem érdekel
inkabb érdekel
érdekel
nagyon érdekel

5. Kit tart a magyar térténelem harom legfontosabb szerepldjének? ( szoveges valasz)
6. Milyen szoval, fogalommal tudna jellemezni a magyar torténelmet? (szoveges valasz)
7. Hallott mar a Nemzeti Orékség Intézetérs1?
igen
nem
8. Hallott mar a Nemzeti Kegyeleti Bizottsagrol?

igen
nem



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Hallott mar a Veritas Intézetr61?
igen
nem

Jart mar a Terror Haza Mazeumban?
igen
nem

Ha jart ott: milyen formaban?
iskolaval szervezetten
csaladdal
baratokkal
egyediil

Hallott mar a 301-es parcellarol?
igen
nem

Létezik On szerint nemzeti emlékezet?
igen
nem

Ha igen, mit ért a fogalom alatt? ( szoveges valasz)

Melyek a nemzeti tinnepeink? (szoveges valasz)

Hanyszor jart nemzeti tinnep alkalmaval tinnepi megemlékezésen?
minden évben minden alkalommal
évente egyszer
ritkan
eddig ¢letemben egyszer
soha

Milyennek talalta az iskolai megemlékezéseket az tinnepek alkalmaval?
tartalmasnak
kotelezo jellegiinek,de tartalom nélkiilinek
értelmetlen 1d6toltésnek
unalmas, felesleges alkalomnak

Hol 6rzik a Szent Koronat? (széveges valasz)

Melyek On szerint a nemzeti szimbélumaink? (tbb vélasz is lehetséges!)
Himnusz



20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

Sz6zat

Kokarda

Nemzeti lobogd
Korona

Cimer

Szent Istvan palastja
Szent jobb
Alaptorvény
Lyukas zaszlo

Kitenné e nemzeti iinnep alkalmaval a hazara vagy ablakaba a nemzeti lobogot?
egyaltalan nem
inkabb nem
inkabb igen
igen
biztosan

Hallott e mar nemzeti vagy torténelmi emlékhelyekrél?
igen
nem

Ha igen, irjon néhany példat! (szdveges valasz)
Milyen emlékévet tud felsorolni az elmult évekbdl? (szoveges valasz)

Mi a véleménye az iskolai oktatasban a magyar torténelemmel és irodalomtanitassal
kapcsolatosan?

elégedetlen vele

inkabb nem elégedett vele

inkabb elégedett vele

elégedett vele

nagyon jonak tartja

Mennyire tartja fontosnak a magyar kulturalis 6rokséget?
egyaltalan nem fontos
inkabb nem fontos
inkabb fontos
fontos
nagyon fontos

Mennyire tartja Iényegesnek az iinnepi, évfordulos megemlékezéseket?
Lényegtelen
nem annyira lényeges
inkabb 1ényeges



27.

28.

29.

30.

3L

32.

33.

34.

35.

lényeges
nagyon fontos

On szerint a nemzeti emlékezet dpolasaban kinek van a legfontosabb szerepe?
csalad
iskola
allam

Lényeges e, hogy az allam megszolitsa a fiatalokat a nemzeti linnepek alkalmaval?
teljesen felesleges
inkabb nem Iényeges
inkabb Iényeges
lényeges
nagyon fontos

Van e Onnek okostelefonja?
igen
nem

Jellemzi e Ont a kévetkezé megéllapitas: nemzetkdzi hirportalokat olvasok csak
kizarolag?

igen

nem

Fontos szamomra a magyar hirportalokbol torténd tajékozodas?
fontos
nem fontos

Nevezze meg az On altal legjelentdsebbnek tartott horom magyar zeneszerzot? (szveges
valasz)

Mi az On neme?
no
férfi

Melyik évben sziiletett? (évszamot irjon) (szoveges valasz)

Mi az On legmagasabb iskolai végzettsége?
altalanos iskola
szakmunkas
szakgimnaziumi érettségi
gimnaziumi érettségi
féiskola



36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

egyetem

Mi az On lakéhelye?
Budapest
megyeszékhely
varos
kozség, falu

Milyen fenntartast kdzépiskolaba jar/ jart?
allami
egyhazi

Hallott mar Magyarorszag Alaptorvényérdl?
igen
nem

Mit gondol? Fontos, hogy a fiatalok (15-29) megismerkedjenek Magyarorszag

Alaptorvényével?
igen
nem

On szerint van az allamnak feladata a nemzeti szimbolumok megismertetésével

kapcsolatosan?
igen
nem
Hallott mar emlékezetpolitikarol?
igen
nem

Jart e valaha az Orszaghazban?
igen
nem

Mit jelentenek a nemzeti iinnepek Onnek?
munkasziineti nap
tinnepi alkalom
kotelezo iskolai program/megemlékezés
semmit

Mit gondol, van Onnek nemzeti identitasa?
nincs
inkabb nincs
inkabb van
biztosan van



45.

46.

47.

48.

49.

50.

nem tudom mi az

Ki hatarozza meg a nemzeti tudatomat?
sajat magam
csalad
iskola
allam

Ki lehet hatassal a magyarsagomrol valo elképzelésemre?
csalad
iskola
allam
baratok

Mit jelent az On szdmara az a kifejezés, hogy nemzeti? (réviden fogalmazza meg!)
(szoveges valasz)

Milyenek vagyunk mi magyarok? (irjon harom jellemz6t, ami hirtelen eszébe jut)
(szoveges valasz)

itja le az On szamara legismertebb harom magyar irodalmi miivet! (vers, proza, regény-
barmelyik lehet!) (szoveges valasz)

Véleménye szerint, melyek nemzeti emlékhelyek Magyarorszagon? ( tobb valasz is
lehetséges)
Egri var
Parlament
Hésok tere
Terror Hdza Muzeum
Zsinagoga
Budai var
Opusztaszeri emlékpark
Farkasréti Koztemetd
301-es parcella
Hortobagyi kilenclyuku hid



Il. A 2023 majusaban alkalmazott kérdéiv adatai, kérdései
(N=800)
Szociologiai adatok:
megye (a kitdlték lakhelye szerint)
nem
¢letkor
korcsoport

Kérdések:

1. Mennyire tartod magad tajékozottnak a kozéleti-politikai témakban?
egyaltalan nem vagyok tajékozott
inkdbb nem vagyok tajékozott
inkabb tajékozott vagyok
tajékozott vagyok
nagyon tajékozott vagyok

2. Mit gondolsz, mennyire fontos ismernie egy fiatalnak a magyar torténelmet?

egyaltalan nem fontos
nem fontos

inkabb fontos

fontos

nagyon fontos

3. Kedveled e a torténelmi filmeket?
igen
nem

4. Jartdl e mar a Terror Haza Mizeumban?
igen
nem

5. Létezik e szerinted a ,,magyar nemzeti kollektiv emlékezet”?
igen
nem

6. Melyek szerinted a nemzeti szimbdlumaink? (t6bb valasz is lehetséges)
Himnusz
Szozat
Kokarda



10.

11.

12.

Nemzeti lobogd
Korona

Cimer

Szent jobb
Nemzeti dal
Alaptdrvény
Lyukas zaszlo

Lényegesnek tartod e, hogy egy magyar fiatal ismerje a magyar kulturalis 6rokséget?
lényegtelennek
inkabb lényegtelennek
lényegesnek
inkabb 1ényegesnek
nagyon lényegesnek

Mit gondolsz, fontos e, hogy a fiatalok (15-29 évesek) megismerkedjenek Magyarorszag
Alaptorvényével?

lgen

nem

Véleményed szerint a jelenlegi globalis trendek mellett fontos e a magyar kulttira és
hagyomanyok apolasa a fiatalok korében?

egyaltalan nem fontos,nem lesz ra sziikség

nem fontos

fontos

nagyon fontos

a legfontosabb dolog a j6v6 szempontjabol

Jartal e valaha az Orszaghazban?
igen
nem

Mit jelentenek a nemzeti iinnepek szamodra?
munkasziineti/iskolasziineti napot kapok
iinnepi alkalom/iinnepi hangulatba kertilok
kotelez6 iskolai programon/megemlékezésen kell részt vennem
semmit

Véleményed szerint a felsoroltak koziil melyek nemzeti emlékhelyek Magyarorszagon?
(tobb valasz is lehetséges)

Egri var

Parlament

Hoésok tere

Terror Hdza Mizeum



Dohany utcai Zsinagoga
Budai var

Opusztaszeri emlékpark
Farkasréti koztemetd
301-es parcella

Hortobagyi kilenclyuku hid
Mohacsi csata helyszine
Szent Istvan Bazilika

13. Ki lathato a kovetkez6 képen? ( fotdillusztracio volt)

Jozsef Attila
Pet6fi Sandor
Ady Endre
Banffy Miklos

14. Melyik torténelmi eseményhez kapcsolhatd leginkabb a képen lathatd személy?
1.Vilaghabort
II.Vilaghabora
1956-0s forradalom és szabadsagharc
Teherani béke
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15. Kikre/mikre vagy a legbiiszkébb, ha magyar sikerekrdl van sz6? (tobbet is megjeldlhetsz)

mivészekre

sportolokra

politikusokra

tudomanyos élet szerepldire

intézményi sikerekre

tizleti eredményekre

barmire, amit magyarként ér el valaki itthon vagy a nagyvilagban

16. Az alabbiakban felsorolt szervezetek koziil szerinted melyek jatszottak vagy jatszanak
szerepet a magyar torténelem és identitas alakulasaban a 19-21. szazadban? (t6bbet is
megjel6lhetsz)

cserkészet

sportklubbok

iskolak

vallasi szervezetek/egyhazak
szabadkomiivesség

muzeumok, konyvtarak, miivészeti galériak
civil szervezetek: egyesiiletek, alapitvanyok
politikai partok és mozgalmak

17. Mennyire jatszottak vagy jatszanak szerinted az alabbi vallasi kozosségek jelent6s
szerepet a magyar torténelem ¢&s identitas alakulasaban a 19-21.szazadban?

Magyar Katolikus egyhaz
Magyar Reformatus egyhaz
Magyar Evangélikus Egyhaz
Zsido vallasi szervezetek
Ortodox Egyhazak
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Kisebb keresztény egyhazak ( unitariusok, babtistak, adventistak stb.)

18. Nevezd meg az altalad legjelentésebbnek tartott harom magyar zeneszerzot! (széveges
valasz)

19. Kik a magyar torténelem legjelentdsebb alakjai? (harmat nevezz meg) (szoveges valasz)

20. Hogyan jellemeznél minket, magyarokat? (irj le legalabb egy tulajdonsagot)



